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1 ANLASSUND AUFGABENSTELLUNG

Aufgrund zahlreicher Hochwasserereignisse am Leimbach-Oberlauf in der Vergangenheit plant der

Abwasser und Hochwasserschutzverband Wiesloch (AHW) den Bau eines Hochwasserriickhaltebeckens

(HRB6) im Gewann aSauer wiesen / Fuchs | orAltgiesloch. bDas depantb
HRB6 aWi eslocho ist ein wesentlicher Teil baustet
tal o f¢r das Ei nzugQberlauisi Bieses detifft did fanf Vietbandshgemeinden Wies -
loch, Dielheim, Rauenberg, Muhlhausen und Leimen mit einer Flache von 110 km? und dem Bau von
insgesamt zehn Hochwasserruckhaltebecken (Ertlichtigung von Retentionsflachen) . Hinzu kommen zahl-
reiche Gewasserausbauten. Sieben Hochwasserriickhaltebecken wurden bereits fertiggestellit.

Im Mai 2020 wurde die Gefa® vom AHW zur Erstellung einer Vorpriifung im Rahmen einer Umwelt -
vertraglichkeitsprifung ( UVRVorprifung, UVP-VP) fiir das Hochwasserriickhaltebecken6 (HRB6)
a Wi e s |- ¥arilinte 3 - beauftragt. Grundlage hierfiir ist die Genehmigungs planung des Ingenieurbi-
ros Albrecht (2019a).

Gemal 81 Abs.1 und 85 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG), in Ver -

der
n de

bindung mit Nr. 13.13 und Nr. 13.18.1 der Anlage 1 Li st-pf BUVPRPti ge Vor habeno i

tung und den Betrieb des geplante HRB6 a Wi e sdine allygmeine Vorprifung des Einzelfalls

durchzufihren. Nr. 13.13 Anlagel UV PG b e i n hBad dinest DeichesmdedDammes, der den
Hochwasserabfluss beeinflussto . Nr . 13. 18 UVPEBnIdagannsiteirgte & €] e
maCnahmen im Sinne des Wa&dserhaushaltsgesetzes |

Die Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, zu prifen, ob das Vorhaben zu erheblichen nachteili -
gen Umweltauswirkungen fihren kann. Die UVRVorprifung im Sinne einer allgemeinen Vorprifung des
Einzelfalls erfolgt auf Basis der Anlage 3 zum UVPGa Kr i t eri en f ¢r die Vor
Umwel tvertragli.chkeitspr¢gfungo

2 GRUNDLAGEN UNMETHODENBESCHREIBUNG
2.1 Standort und Vorhabenvarianten

Im Rahmen der Voruntersuchungen zur Standortbestimmung des HRB6 wurden verschiedene Maf3nah
men zur Erhdéhung der hydraulischen Leistungsfahigkeit des Leimbachs (Bachaufweitungen, Ufererho-
hungen durch Erdschittung oder Mauern, Ertlichtigung von Retentionsflachen) sowie bautechnische
Lésurgen zur Gewahrleistung der geforderten hydraulischen Entlastung unter Minimierung von Eingrif-
fen in die Natur untersucht (Ostholthoff 2009) .

Der gewahlte Standort des Vorhabens liegt am Leimbach zwischen den Ortsteilen Altwiesloch und

Baiertal der Stadt Wiesloch und der Gemeinde Dielheim (siehe Abbildung 1). Dieser Standort ist nach
Angaben des Ingenieurbiiros Albrecht (Albrecht Ingenieurbiro 2019a) fir den Bau des aH
am besten geeignet. Zur Vermeidung und Minimierung des Eingriffs durch d as Vorhaben wurden von
diesem Planungsbirod r ei  Vari anten erarbeitet und gepr ¢ ft:
Hochwasserent | aaruinagrstaen| 22.gedFi schbauchkl appe un<d

rfas
é]

pr¢f

RB 6

Var
St

bauchkl appe und Erddammo. Neben den naturschutzf acl

erfolgte unter dem Aspekt der Prifung der VerhaltnismaRigkeit auch ein Vergleich der Kosten fu r die
einzelnen Varianten. Die drei Varianten wurden im Rahmen einer standortbezogenen Vorprifung des

Einzelfalls gemal §3c UVPG (Ostholthoff 2009) betrachtet. Diese Vorprifung kam zu dem Ergebnis,
dass durch das Vorhaben erhebliche nachhaltige Umweltwirk ungen nach dem Gesetz iber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVPG) fiur alle drei Varianten nicht zu erwarten sind. Obwohl die Variante 2
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fur alle Schutzguter hinsichtlich Lage, GréBe und Eingriffsintensitat die geringsten Auswirkungen flr
Natur und Landschaft erwarten liel3, wurde nach Abwagung okologischer, geographischer und wirt -
schaftlicher Griinde Variante 3 bei der Planung weiter verfolgt. Diese Variante sieht vor, dass der luft -
seitige Dammfuld auf der Grenze zu dem nérdlich angrenzenden Gewerbegrundstiick mit dem Flurstiick
Nr. 15194 aufliegt. Am geplanten Beckenstandort kann hier vergleichsweise am besten das erforderli -
che Rickhaltevolumen zur Verfligung gestellt werden. Das Stauziel ist gegeniiber den anderen Varian-
ten zudem etwas reduziert. Im Rahmen der standortbezogenen Vorprifung wird entsprechend
Variante 3 betrachtet.

I Baiertal

w

WIESLOCH

Dielheim

L I I | L L 1 | e - . OpenStrestMap (and) contributors; GE-BY-SA

Abbildung 1: Lage des Vorhabens

2.2 Gesetzliche Grundlagen und Methodik
Aufgabe der Vorprifung ist es, die UVP-Pflicht des Vorhabens festzustellen. Nach § 7 Absatz 1 UVPG

g i | Bei einém Neuvorhaben, das in Anlage 1 Spalte2 mi t dem Buchstaben aAo

fuhrt die zustandige Behoérde eine allgemeine Vorprifung zur  Feststellung der UVP-Pflicht durch. Die

allgemeine Vorprifung wird als tUberschlagige Prifung unter Beriicksichtigung der in Anlage 3 aufge-
fuhrten Kriterien durchgefiihrt. Die UVP -Pflicht besteht, wenn das Neuvorhaben nach Einschatzung der
zustandigen Behorde erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die nach § 25 Absatz 2
bei der Zulassungsentscheidung zu bertcksichtigen wéareno .

Im Einzelnen wird bei der Gberschlagig durchgefiihrten Vorprifung in einem ersten Schritt ermittelt,

aob bei drbatren Nesandere ortliche Gegebenheiten geman den in Anlage 3 Nummer 2.3 auf-
gef ¢hrten Schut zkrlsttdasrder €all, avsoor | presgfetn 0di e Beh©r de
Schritt) unter Berucksichtigung der in Anlage 3 aufgefiihrten Kriterien, ob das Neuvorhaben erhebliche

[ e]

g
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nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die die besondere Empfindlichkeit oder die Schutzziele
des Gebietes betreffen und nach § 25 Absatz2 bei der Zulassungsentscheidung zu bertcksichtigen
waren. o

Im vorliegenden Fall ist zu pr Gfen, ob das geplante HRB6 a Wi e s | o ¢ h3) datu\geeignetaist, time
Vorhabengebiet erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorzurufen. Bei der Bestimmung, ob
ein Gebiet als besonders empfindlich einzustufen ist, ist Anlage 3 Nummer 2 des UVPG heanzuziehen,
wo Kriterien fur die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets genannt werden.

In einem nachsten Schritt wird abgeschétzt, ob erhebliche nachteilige Auswirkungen auftreten oder
ausgeschlossen werden kénnen. Dafirist neben dem Prifkatalog aus Anlage 3 des UVPG gemall §
Satz 5 UVPG zu bericksichtigen, inwieweit Umweltauswirkungen durch die vom Trager des Vorhabens
vorgesehenen Vermeidungs und Verminderungsmafinahmen offensichtlich ausgeschlossen werden.

Nach 87 Absatz 7 UVPG besteht fur die Durchfuihrung und das Ergebnis der Vorpriifung eine Dokumenta-
tionspflicht. Dieser wird durch das vorliegende Gutachten Rechnung getragen. Als fachliche Grundlage
des Gutachtens dient vornehml i ch indeffallsirda Rahmen dex Hesthn
stellung der UVP-Pflicht von Projekten des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktor -
sicherheito (BMU, 2003).

Entsprechend dieser Darlegung erfolgt in Kapitel 3 des vorliegenden Gutachtens eine Kurzbeschreibung
des geplanten HRB6 & Wi e qMaraotd 3) mit einer allgemeinen Beschreibung (Kapitel 3.1) sowie
einer Beschreibung der BaumaRnahmen (Kapitel 3.2) und des bestimmungsgeméafen Beriebs (Kapitel
3.3). In Kapitel 3.4 werden mdgliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens
definiert. In Kapitel 4 werden Merkmale des Vorhabens insbesondere hinsichtlich der in der Anlage 3
des UVPG genannten Kriterien iberschlagig beschrieben und beurteilt. Kapitel 5 befasst sich mit dem
Standort des Vorhabens und seiner 6kologischer Empfindlichkeit hinsichtlich seiner Nutzungs -, Quali-
tats- und Schutzkriterien. In Kapitel 6 werden die mdglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die in 8 2
Abs. 1 UVPG aufgefiihrten Schutzguter anhand der in der Anlage 3 des UVPG genannten Kriterien nach
ihrer Erheblichkeit beurteilt.  In Kapitel 7 erfolgt die Schlussfolgerung im Hinblick auf die Notwendigkeit
einer weitergehenden Prifung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens.

3 BESCHREIBUNG DES VORBENS
3.1 Allgemeine Beschreibung

Die nachfolgenden Ausfiihrungen sind dem technischen Erlauterungsbericht zum Vorhaben des Ingeni-
eurblros Albrecht (Albrecht Ingenieurbiiro 2019 a) entnommen und in Abbildung 2 dargestellt:

Aufgrund der dichten Bebauung in der Region kanndas HRB6 a Wi esl ochod nur am
ort im Gewann &aSauer wi esen [ Vdfgalemhfdridie Realidierung ded HR8 6
waren die Planung von flach geneigten Dammen, in denen ein Durchlassbauwerk mit einem Regelschie -
ber, ein Notlaufschieber und eine Hochwasserentlastungsanlage integriert sind. Dem Sicherheitsbedurf -
nis der direkt angrenzenden Bebauung unterhalb des Beckens musste durch Bereitstellung der erforder -
lichen Freibordh6he Rechnung getragen werden.

Das geplante HRB6 wird nach DIN19700-12 als kleines Becken eingestuft. Im Rahmen des Vorhabens
werden ein Dammbauwerk (Erdschittung) mit Hochwasserentlastungsanlage und ein Technikgebaude
errichtet und der Leimbach in diesem Bereich minimal versetzt. Der Durchlass des geplanten Beckens

wird als offenes Bauwerk mit rauer Sohle (Raugerinne) zur Herstellung der 6kologischen Langsdurchlas -

zZur

VOr (
ert



GefaO

HRB6 a Wi esl|l &Pho UVP

sigkeit der Bachsohle ausgebildet. Dem Durchlassbauwerk sind ein Grob- und ein Feinrechen vorge-
schaltet. Es wird einen Sicherheitsiiberlauf in Form eines technischen Wehrs mit Schwimmer aufweisen.
Die terrestrische Durchgéngigkeit des Durchlassbauwerkes ist tber seitliche Bermen gegeben. Zur seit -

lichen Stiitzung des 40 m breiten Dammes sind Schwergewichtsmauern aus Flussbausteinen vorgesehen.

Fur die Umwandlung von kinetischer Energie, die beim Passieren des Durchlassbauwerksentsteht, in
Warmeenergie, ist hinter der Schutzéffnung ein Tosbecken geplant. Um Beschadigungen des Sohligerin
nes aufgrund von Erosionen zu vermeiden, wird das im Anschluss an die Schieberwand vorgesehene
Sohlgerinne gesichert. Zur Wartung und Instandhaltung des Damm- und des Durchlasstauwerkes ist auf
der gesamten Lange der Dammkrone der Bau eines Betriebsweges vorgesehen.Die maximale Einstau-

hohe des Beckens fur ein 100-jahrliches Hochwasserereignis (HQ1 00) i m Hi nbl i ck -auf

ma@2nderungd (LF KI imi&, wdsizieainem rbagimalerl \&akserdtédnd von 3.50m im
Beckenbereich entlang des Leimbachs fuhren wird.

In der folgenden Tabelle aus dem Erlauterungsbericht des Ingenieurbiiros Albrecht (Albrecht Ingenieur -

blro2019a)si nd al l e wi cht i gen Wkdoshi aufgdfiarn; des aHRB 6
Bauteil Bezeichnung Kenngrofe Einheit
Dammbauwerk | Lange Dammkrone ca. 110,00 { [m]

Haohe Dammkrone 135,25 | [milNN]
Mazx. Dammhihe Uber GOK .50 | [m
BEreite Dammkrone 4,00 [ [m
Mittlers Breite Dammfull ca. 40,00 | [m
Dammneigung wasserseitig 1 B
Dammneigung luftseitig 1:4][-
Speichervolumen 53.500 | [m"]
Dammaufstandsflache £2.4.000 | [m?]
Dammschiftvolumen ca. §.000 | (m']
Dammverlauf Senkr. zur Fliednieht | [-]
Beckenregelung | Regelschieber (LxH) 2000 x 1000 | [mm]
Sohihohe 130,10 | [miNN]
Notumlaufschieber (LxH) 2000 x 700 | [mm
Sohlhohe 130,70 | [muM
Qlisss Basisabliuss Grundablass 0,53 | [m?/s
ng Bty hﬂ TN -100 da ?.’t I'I'I’.f!
Qi poissrss bl Ti= 100 2 3,65 | [m?/s
a-m- BHQ: [T TR S A ST T 15. u m’i!
Hochwasserentl. | Sohihohe der HWEA (ASK-Wehr) 132,30 | [miNN]
| THWEA] Brefte der HWEA (ASK-venr) 2% 4,00 (m
Hohe der HWEA (ASK-Wehr) je2.10 | [m
BHQ1 (Tn = 500 a) Zufluss ,309 | [mé/s
BHQ1 (Tn = 500 a} Abfluss 25,608 | (m*/s
BHQZ (Tn = 5000 a) Zufluss 42,515 | [m/s
BHG2 (Tn = 5000 a) Abfluss 41,903 | [m¥s
Weitere Daten tauziel HQ icour wima 134,25 | [muNN
tauhohe HQ o 134,10 | [muNN
reibord 1,00 | [m
Einstauflache 82 463,65 | [m7]
Talsohlhohe 132,00 | [muNN
Bachsohle 130,10 | [muNN
Haohe Absperrbauwerk 5,55 | [m]
Klassifizierung kleines Becken | [-
Betriebsform gestevert | [-] |
Einzugsgeb. Leimbach-Oberlauf 59 | [km?]
Langsneigung Durchlass 0,28 | [%]
HQ100, 5 kims 25,10 | [m?/s
HQ100 23,26 | [m¥s
HQ50 21,60 | [m/s
HQ20 18,90 [ [m*/s
HQ10 17,00 | [m?/s
HQ2 11,90 | [md/s
Ma 6,45 | [m’/s

(
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Weitere notwendige bauliche Anpassungen im Umfeld des Dammbauwerkes sind der Bau einer ca.
100 m langen, stralRenbegleitenden Stahlbetonmauer (Winkelstiitzmauer) entlang der L 612 und die
Anlage einer wasserseitigen Zufahrt mit Wendeplatz zur Wartung des Durchlassbauwerkes. Der zwi -
schen Dielheim und Wiesloch verlaufende FulR- und Radweg wird mit einer Bricke aus Stahlbeton
(Spannweite 9 m) auf den siudseitig des Beckens verlaufenden bitumindésen Feldweg umgeleitet und
hinter dem Dammbauwerk wieder auf den urspriinglichen Radweg zurtickgefiihrt. Hinsichtlich des Rad-
wegverlaufs wurden verschiedene Varianten, einschlie3lich Briickenuberfiihrungen, geprift. Die vorge -
sehene Variante birgt demnach den geringsten Eingriff in die Natur und stellt die praktikabelste und
glnstigste Lésung dar. Eine Fihrung des Radwegs lber den neuen Damm ist aufgrund der vorgesehenen
Steigung nicht mdglich. Der durchgéngig beleuchtete Radweg soll zugleich als Bewirtschaftungsweg fur
die Pflege des Gewasserrandstreifens dienen. Als Eingriff ist damit der Bau einer Briicke einschlie3lich
der Anlage von Rampen auf beiden Seiten des Leimbachs verbunden. Die Trinkwasserleitung im Damm-
bereich wird erneuert und der dortige Abwasserkanal (Verbandskanal des AHW Wiesloch) ersetzt. Bei
der Hochspannungsleitung, die unmittelbar in der Nahe des vorgesehenen Erddammes verlauft, werden
genormte Schutzstreifen berticksichtigt.

bestehende Brucke AN

Durchlassbauwerk HES = — N -

Technkgebaude | |~ o L
L \ N

0 62,5 125 250 m \.
=1 L 1 y BN T J

Abbildun g 2: Bauwerke und Uberflutungsflache des Vorhabens

Um das neue Dammbauwerk gut in die vorhandenen topographischen Geléandeverhaltnisse einzupassen,

wurden die Dammneigungen des Hauptdamms mit 1:6 (wasserseitig) bzw. 1:4 (luftseitig) relativ flach
gewabhlt.

Unterhalb des geplanten Dammbauwerks sollen rund 30 Kleingarten riickgebaut werden. Hier sind die
hauptsachlichen AusgleichsmaRnahmen fir das Vorhaben vorgesehen. Nach Darstellung des Land

schaftspflegerischen Begleitpla ns (LBP) (GefaO 2020)sollen an diesem Streckenabschnitt des Leimbachs
u.a.
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=

Bauliche Strukturen und teilversiegelten Flachen riickgebaut werden,

der Baumbestand der Kleingarten Gberprift und mit standortgerechten Gehdlzen ergénzt
werden unter weitmdglich er Erhaltung alterer Baume,

Gartenland in Grinland umgewandelt ,

der Auwaldsaum am Leimbach ergéanzt,

Ufer-Hochstauden auf der abgeflachten Béschung gepflanzt,

ein bis zu 10 m breiter Gewasserrandstreifen mit einer artenreichen Fettwiese und Hecken
angelegt und

1 Totholz im FlieBgewasser eingebracht werden.

=

=a —a —a A

3.2 Beschreibung der BaumalRnahmen

Es erfolgt eine Beschreibung der wichtigsten Baumaflnahmendes Vorhabensauf Grundlage der Planung
des Ingenieurbiros Albrecht (Albrecht Ingenieurbiiro 2019a) .

Im Zuge der Baufeldfreimachung bzw. der Einrichtung der Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen),
Arbeitsstreifen und Lagerflachen werden Gehdlze gerodet. Nach erfolgter Baustelleneinrichtung, wer -
den die Bricke gebaut, der Radweg verlegt, die Kleingarten geraumt und mit dem Dammbau und dem

Ausbau des betroffenen Leimbachabschnitts begonnen. Fir die Bauarbeiten werden die festgelegten

Arbeitsstreifen genutzt. Die Materiallagerung erfolgt auf  den definierten Lagerflachen, insbesonde re im
Bereich der Kleingarten.

Die Briicke wird in Stahlbetonbauweise ausgefuhrt. Ein Teil des vorhandenen Radweges (horddstlich
vom Leimbach) entfallt und wird Gber die geplante Briicke nach Westen auf die andere Bachseite ver-
legt. Der nicht mehr benétigte Radwegeabschnitt wird entsiegelt. Beim Rickbau der Kleingarten wer-
den bauliche Strukturen (Garten - und Gewachshauser, Gerateschuppen) entfernt und teilversiegelte
Flachen rickgebaut.

Das Dammbauwerk wird als homogener, geschitteter Erddamm ausgefihrt. Als Baumaterialien zur Her -
stellung des Dammes werden bindige Erdmaterialien verwendet , die den Anforder¥
hilfe zur DIN 19700 fur Hochwasserriickhaltebecken, LUBW 2007, entsprechen und angeliefert werden .
Die Anforderungen an das Dammschuttmaterial und weitere Parameter (u.a. Standsicherheit , Setzung,
Oberflachenerosion) wurden im zugehdrigen Ingenieurgeologischen Gutachten (Toniges 2019) festgelegt
bzw. untersucht .

Der Betriebsweg auf dem Dammbauwerk wird teilweise als Schot terweg hergestellt und teilweise
bituminds befestigt, da dieser von gréReren Fahrzeugen wie LKWs und Baggern benutzt und belastet
wird. Die Ubrigen Betriebswege innerhalb des Rickhalteraumes werden als Schotterwege ausgefuhrt.
Der Wendeplatz am wasserseitigen Dammfuld wird mit Rasengittersteine befestigt.

Der betroffene Leimbachabschnitt wird im Bereich der Radwegebricke leicht verschwenkt und im
Bereich der Kleingérten naturnah ausgebaut. Die aktuell bestehenden Verbauungen und Wasserentnah
mestellen im Uferbereich des Leimbachs werden entfernt. Dabei wird auch in die Uferbereiche einge -
griffen. Im Vorland werden Bodenmodellierungen erfolgen. Im Bereich des Durchlassbauwerkes sind
Pfahlgrindungen vorgesehen, wie sie im Ingenieurgeologischen Gutachten (Toniges 2019) empfohlen
werden. Zum Schutz des Grundwassersst bei der Errichtung des Durchlassbauwerks eine offene Was-
serhaltung Gber Pumpensimpfe vorzusehen Auf3erdem sind die Baugrubenwande mit einem wasser-
dichten Spundwandverbau zu sichern. Zur Durchfihrung der Bauarbeiten im Gewasserbett ist eine tem -
porare Verrohrung von Gewasserabschnitten des Leimbachs (provisorische Wasserhaltung) notwendig.

unge
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Die Bauzeit einschlie3lich der Realisierung der Ausgleichsmaf3nahmen wird ca. 1,5 Jahre betragen. Mit
der Umsetzung soll Ende des Jahres 2022 begonnen werden.Das Abraumen der Kleingérten soll ab
Mitte 2021 erfolgen.

3.3 Beschreibung des bestimmungsgemaRen Betriebs

Nach Darstellung des Ingenieurbiros Albrecht (Albrecht Ingenieurbiiro 2019a) wird d as HRB6 als gere-
geltes Becken betrieben. Der Leimbach durchflie3t die vorgesehenen Regelghieberdffnungen des offe -
nen Durchlassbauwerks.

Bei Starkregen bzw. im Hochwasserfall wird das Becken gefillt. Der Einstau des HRB6 wird erfolgen,
sobald der Abfluss des Leimbachs Uber dem mittleren Hochwasserabfluss (MHQ) liegt. Die Abflusswas
sermenge aus dem HRB5 bei HQ100,LFKlima soll bis zum Vollstau konstant wahrend der Einstauphase
auf 7,30 m3/s und wahrend der Entleerungsphase auf 3,65 m3/s gedrosselt werden. Bei Hochwasserer
eignissen ist eine Drosselung des Wasserabflusses des Leimbachs notwendig, um eine Reduzierung der
Hochwassergefahr fur die bebauten Bereiche unterhalb des zukunftigen Durchlassbauwerkes zu errei -
chen. Oberhalb sind bereits verschiedenen HRBs vorhanden. Das zur Verfigung stehende Riickhalteve
lumen von 53.500 m? wird beim Lastfall HQ100,LFKlima gerade voll ausgenutzt. Uber Vollstau soll die
maximale Abflusswassermenge auf 17,0m3/s (Regel- und Notlaufschieber) vergrof3ert werden. Im
Zusammenspiel mit den Regelschiebern kann der Wasserstand mit Hilfe der Stauklappen reguliert und
konstant auf einer Hohe von 134,25 m.0.N.N. gehalten werden.

Der Ful> und Radweg wird ab einem Hochwasserfall von 12 m3/s (HQ2) vorlaufig gesperrt, bis das
Becken in den normalen Betrieb Ubergeht und der Wasserspiegel so weit gesunken ist, dass beide
Schieber des Durchlassbauwerkes wieder vollstandig 6ffnen.

Der Wartungsaufwand des Beckens wurdeim Rahmen der Planung minimiert. Die Wartung und Instand-
haltung des Damm und des Durchlassbauwerkes erfolgt Uber einen Betriebsweg auf der Dammkrone.
Im Erlauterungsbericht des Planungsbiiros (Albrecht Ingenieurbiiro 2019a) werden Vorgaben fir den
Betrieb, die Wartung/ Instandhaltung und Uberpriifung der Anlage gemacht. Demnach ist die standige
Funktionsfahigkeit des Hochwasserriickhaltebeckens durch regelmaRige Uberwachung und Wartung der
Anlage seitens des Tragers zu gewdhrleisten. Die Zustandigkeiten und Verantwortlichkeiten fur den
Betrieb und die Instandhaltung des HRB 6 sind in einer Betriebsvorschrift festzulegen. Der Betrieb, die
Wartung/ Instandhaltung und Uberprifung der Anlage sind zu dokumentieren. Wahrend Instandhal -
tungs- und Wartungsarbeiten ist die Funktionsfahigkeit des Hochwasserriickhaltebeckens zu gewabhrleis -
ten. Der mit Rasen begriinte Dammk®érper ist regelméRig zu mahen.
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3.4 Madogliche bau-, anlage - und betriebsbedingte Wirkungen / Wirkfaktoren des Vorhabens

Folgende Wirkungen’ W irkfaktoren konnen bau-, anlage- und betriebsbedingt vom geplanten HRB 6
a Wi e s laasgehei:

Baubedingte Wirkungen/ Wirkfaktoren

Gesundheits- und Sicherheitsrisiken

Emissionen/ Immissionen: Larm, Erschiitterungen, Schadstoffe, Staub, Licht
Temporare Flacheninanspruchnahme durch die Baustelle und Lagerflachen
Entfernung/ Verlust und Beschadigung von Vegetation Rodung von Gehélzen
Madgliche Ausbreitung von invasiven Pflanzenarten (Neophyten)
Boderentnahme, -abtrag, dauftrag, -lagerung, -einbau und -verdichtung
Baulicher Eingriff in das Gewasserbett und temporéare Verrohrung

Optische Storung durch die Baustelle

=4 =4 & -4 —a -—a —a -2

Anlagebedingte Wirkungen/ Wirkfaktoren

1 Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Dammbauwerk, technische Bauwerke, Wege,
Ausgleichs und GestaltungsmalRnahmen

1 FlieRgewéasserausbauund Pfahlgrindungen mit Folgewirkungen

1 Optische Stérung durch die Bauwerke

Betriebsbedingte Wirkungen/ Wirkfaktoren

Temporare Flacheninanspruchnahme durch Einstau/ Uberflutung im Hochwasserfall
Bodenerosionund Verdnderung der Bodenstruktur bei Einstau

Wassereinleitungen in das HRB6 und einen Abwasserlanal

Mogliche Nahr- und Schadstoffeintrage in Boden, Grund- und Oberflachenwasser
Drosselung des @wasserabflusses bei Hochwasser

Lichtemissionen

Instandhaltungs- und Pflegemaflinahmen

= =4 -8 —a -8 —a -2
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4 MERKMALE DES VORHARIEB

Die Merkmale des Vorhabens werden insbesomlere hinsichtlich der in der Anlage 3 des UVPGgenannten Kriterien tberschlagig beschrieben und beurteilt ,
soweit sie fir die Einschatzung im Rahmen der allgemeinen Vorprifung der UVP-Pflicht erforderlich sind (siehe Tabelle 1).

Tabelle 1: Merkmale des Vorhabens

Kriterien

Beurteilung

1.1 GroRRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und Abrissarbeiten

Grol3e oder Leistung des
Projekts (gemaf Anlagel zum
UVPG)

Prufwertuberschreitung

Nach81 Abs. 1 und 85 Abs. 1 UVPG, i.V.m Nr. 13.13 und Nr. 13.18.1 Anlage 1 UVPGist fur die Errichtung und den Betrieb
desgeplante HRB6 Wi es|l ochdo eine all gemeine Vor pr (JhsMorhabah esfassidemBae
eines Dammes, der den Hochwasserabfliss beeinflusst, und stellt eine Ausbaumafnahmeim Sinne des Wasserhaushaltsge
setzes (WHQ dar. Diese Einstufung erfolgt unabhéngig von der Grol3e der einstaubaren Flache des geplanten Beckens Von
daher gibt es keine Prifwertliberschreitung gemaf Anlagel zum UVPG.

Vom Vorhaben benétigte
Flache(n) einschlieBlich aller
aNebeneinricht

Flachenbedarf :

Bei der Planung wurden das Minimierungs- und Vermeidungsgebot nach § 15 BNatSchGberticksichtigt , Alternativen erwo -
gen, mehrere Beckenvarianten betrachtet und der flachenhafte Eingriff des Vorhabens minimiert (Ostholthoff 2009, Alb-
recht Ingenieurbiro 2019a). Das geplante HRB6 (Variante 3) wird nach DIN 19700-12 als kleines Becken eingestuft. Das zur
Verfiigung stehende Riickhaltevolumen des geplanten HRB betragt rund 53.500 m3, was einer Einstauflache von ca.

82.464 m2 entspricht (Albrecht Ingenieurbiiro 2019a). Fur das Dammbauwerk werden rund 4.000 m2 bendtigt . Fur Arbeits -
streifen, Baustelleneinrichtung, Erdlage r sowie entstehende Restflachen rund 7.000 m2. Der Flachenbedarf fiir land -
schaftspflegerische Ausgleichs- und GestaltungsmalRnahmen betragt ca. 2,5 ha. Da es sichum ein kleines Becken handelt
und die Neuversiegelungsrate im Rahmen des Vorhabens mit ca. 200 m2 gering ist (GefaO 2020), wird der Flachenbedarf
vergleichsweise gering eingestuft.

10
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Kriterien

Beurteilung

Abrissarbeiten

Ruckbau von Strukturen :

Beim Ruckbauvon rund 30 Kleingérten wer den bauliche Strukturen entfernt und teilversiegelte Flachen rickgebaut (ca.
640 m2). Hinzu kommt die Entsiegelung eines nicht mehr bendétigten Radwegeabschnittes zwischen Dielheim und Wiesloch.
AuRerdem werden die aktuell bestehenden Verbauungen und Wasserentnahmestellen im Uferbereich des Leimbachs ent -
fernt (GefaO 2020). Diese MaRnahmen habereine Ausgleichsfunktion im Hinblick auf die geplante Neuversiegelung.

1.2 Zusammenwirken mit ander

en bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten

Weitere Einrichtungen zum
Hochwasserschutz

Hochwasserschutz :

Das geplante HRB6 a Wi e s | o avbséntlicher Teiltmustein des Hochwasserschutzkonzeptsd Ober es L e i mi
das Einzugsgebiet des LeimbachOberlaufs, das aus insgesamt zehn Hochwasserriickhaltebecken besteht. Ziel dieses Kon
zepts ist der Schutz der im Einzugsgebiet liegenden Ortschaften durch Ertlichtigung von Retentionsflachen und die R eali-
sierung zahlreicher Gewéasserausbautenam Leimbach und Gauangelbach

1.3 Nutzung naturlicher Ressou

rcen

Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt

Nutzung/ Inanspruchnahme von Lebensrdumen

Fur das Vorhaben werden Offenland- und Waldflachen temporar oder permanent in Anspruch genommen, die Bedeutung
als (Teil-)Lebensraum fur Pflanzen und Tiere (u.a. Flederméause, Vogel, Reptilien, Amphibien und Insekten) haben . Die
voriibergehende Inanspruchnahme von Vegetationsflachen im Rahmen der Bauphasefur BE-Flachen, Erdlager und Arbeits -
streifen betragt ca. 3.000 mz2. Die dauerhafte Inanspruchnahme von naturnaher Waldflache durch Schiittung des Damm -
korpers bzw. Bau des Durchlassbauwerkes und der Radwegebricke liegt bei 1.000 m2 Auwald - und 2.250 m2 Sumpfwaldfla-
che, die entsprechende Inanspruchnahme von Offenlandbereichen (Fettwie sen, Hochstauden, Seggenriede) betragt etwa
1.700 m2. Durch Flachenumgestaltung im Bereich der Kleingarten werden weitere (Teil)Lebensraume (u.a. Habitate der
Zauneidechse) in Anspruch gecnommen. Die Realisierung des Durchlassbauwerks bedingt die dauerhafte Inanspruchnahme
eines naturnahen Gewasserlebensraums (ca. 50m Léange / ca. 350 m2)(Gefa® 2020). Bei einem Einstau werden ca.

82.464 m2 Flache Uberflutet. Diese Flache geht zeitweise als (Teil-)Lebensraum fiir Pflanzen- und Tierarten, die nicht
wasser oder auengebunden sind, verloren oder ist in dieser Zeit nur noch eingeschrankt nutzbar. Da es sichum ein kleines

Becken handelt und die Neuversiegelungsrate (vergleichsweise) gering ist, w ird auch die vorhabenbedingte_Nutzung/ Inan -

11
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Kriterien

Beurteilung

spruchnahme von Lebensraumenfiir Pflanzen und Tiere vergleichsweise gering eingestuft. Der temporére Lebensraumver-
lust durch ein Hochwasserereignis (Einstau) ist auetypisch.

Durch die vorgesehene Nutzung/ Inanspruchnahme von Lebensraumen und den damit verbundenen Landnutzungswandel ist
auch die biologische Vielfalt (oder Biodiversitat ) des Eingriffsbereichs entsprechend betroffen .

Flache und Boden

Nutzung/ Inanspruchnahme von Flache :

Fur das Vorhaben, werden Flachen temporar (Bauphase, Einstau im Hochwasserfall) oder permanent (Dammbauwerk,
technische Einrichtungen, Briicke, Wege, landschaftspflegerische MalRnahmen) in Anspruch genommen. Dies bedingt einen
Flachenentzug und/ oder eine Nutzungsanderung. Da es sichum ein kleines Becken handelt und die Neuversiegelungsrate
(Erhdhung des Versiegelungsgrads)m Rahmen des Vorhabens gering ist, werden der Flachenbedarf und die damit verbun -
dene Nutzung/ Inanspruchnahme von Flache vergleichsweise gering eingestulft.

Nutzung/ Inanspruchnahme von Boden

Im Rahmen der Bau und Betriebsphase wird Boden temporar in Anspruch genommen (Baumalnahmen, Einstau im Hoch
wasserfall). Die Erdschittung des Dammbauwerks, die Versiegelung/ Teilversiegelung durch technische Einrichtungen,
Briicke und Wege sowie landschaftspflegerische Malihahmen bewirken eine dauerhafte | nanspruchnahme vonBoden. Im
Rahmen der Bauarbeiten und der Bodenmodellierung des Vorlandes wird Boden vor Ort entnommen, zwischenge lagert,
wieder eingebaut oder gegebenenfalls entsorgt. Das Dammbauwerk wird als homogener, geschitteter Erddamm ausge -
fuhrt. Hierzu werden bindige, definierte Erdmaterialien verwendet, die angeliefert werden (Toniges 2019). Da es sichum
ein kleines Becken handelt und damit der Bedarf an Boden sowie die Neuversiegelungsrate (vergleichsweise) gering sind,
wird auch die Nutzung / Inanspruchnahme von Boden vergleichsweise gering eingestuft.

Wasser

Nutzung/ Inanspruchnahme von Oberflachenwasser :

Der Leimbach wird innerhalb des Dammdurchlasses auf einer Léange von rund 50 m umgebaut. Auch im Bereich der geplan-
ten Radwegebriicke wird in das Gewésserbett eingegriffen. Im Rahmen der Bauphase werden Gewasserabschnitte des
Leimbachs temporéar verrohrt (pr ovisorische Wasserhaltung), um die Arbeiten im Gewasserbett durchfiihren zu kénnen. Bei
Hochwasserereignissen wird der Gewasserabfluss des Leimbachs gedrosseltum eine Reduzierung der Hochwassergefahr zu
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Kriterien

Beurteilung

erreichen. Eine solche Nutzung/ Inanspruchnahme des Leimbachsist unerldsslich im Hinblick auf die Realisierung und
Funktion des geplanten HRB6. Eine weitere Nutzung von Oberflachenwasser im Rahmen des Vorhabens erfolgt nach
gegenwartigem Kenntnisstand nicht.

Nutzung/ Inanspruchnahme von Grundwasser :
Durch die vorgesehenen Pfahlgrindungen wird in das Grundwassereingegriffen . Im Rahmen des Vorhabens erfolgt jedoch
keine Nutzung von Grundwasser.

1.4 Erzeugung von Abféallen im Sinne von § 3 Absatz 1 und 8 des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG)

Abfélle

Voraussichtlich anfallende Abfélle:

Wahrend der Bauphase féllt Bodenaushub an, der wieder verwendet werden kann . Bodenanalysen aus dem Bachbettbe
reich des Leimbachs wurden im Rahmen eines Ingenieurgeologischen Gutachten (Téniges 2019) durchgefiihrt. Demnach
wurde das Aushubmaterial (Bachsediment) gemaf VwV Bodenhinsichtlich einer méglichen Verwertung als Z 1.1 Material
eingestuft . Damit ist ein offener Einbau ohne definierte technische Sicherungsmaflinahmen moglich. Weitere Abfélle fallen
beim Abriss baulicher Strukturen und der (Teil -) Entsiegelung des Radwegs undder Kleingartenflaichen an (u.a. Bauschutt) .
Hinzu kommen Verpackungen, Chemikalienreste (Ole, Kraft - und Schmierstoffe, Farben und Lacke) etc., die bei den Bau -
arbeiten anfallen. Voraussetzung fiir den Wiedereinbau von Bodenaushub, die Verwertung oder die Beseitigung (Art der
Entsorgung von Abfallen ist eine Klassifikation gemaf dem Européische Abfallverzeichnis (EAV) bzw. der Abfallverzeichnis -
Verordnung (AVV). Die Verwertung bzw. Entsorgung der Abfélle muss nach den Richtlinien des KrWG erfolgen. Werden
diese Vorgaben eingehalten, ist die Erzeugung von Abfallim Rahmen der Bauphaseunproblematisch. Beim Betrieb des
HRB6 entstehen keine Abfalle.

1.5 Umweltverschmutzung und

Belasti gungen

Schadstoffe (fest, flissig,
gasférmig)

Voraussichtliche Schadstoff -Emissionen in Luft, Wasser und Boden :
Im Rahmen der Bauphasewerden kurzzeitig Schadstoffe durch Motoren von Baufahrzeugen und Maschinenin die Luft emit-
tiert. Bei den Erdarbeiten kann es bei ungiinstigen Witterungslagen zu einer Staubfreisetzung kommen. Dies entspricht zu

erwartenden Schadstoff -Emissionenbei entsprechenden Baumaflinahmen.Vorkehrungen zum Schutz des Grundwasserssor
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Kriterien

Beurteilung

Schadstoffeintragen wahrend der Bauarbeiten werden getroffen (u.a. offene Wasserhaltung bei Errichtung des Durchlass
bauwerks). Im Hinblick auf das Vorhaben wird von einer guten Baustellen-Praxis und der Beachtung einschldgiger Gesetze
und Vorschriften (WHG, Gefahrstoffverordnung -GefStoffV, Technische Regeln fiir Gefahrstoffe -TRGS) ausgegangenBei
einem Einstau des HRB6 kénnen Schadstoffe aus dem Leimbachwasser in den Boden desBeckensgelangen. Aus gutachter-
licher Sicht (Téniges 2019) sind keine zuséatzlichen Abdichtungsmalnahmenim Becken hinsichtlich indirekter Schadstoffe -
intrdge Uber den Boden in das Grundwasser notwendig. Genaue Mengenangaben zu SchadstofEmissionenund -Immissio-
nen liegen nicht vor. Es wird jedoch nach gegenwartigem Kenntni sstand davon ausgegangen, dasdei einem bestimmungs-
gemaRenBetrieb des HRB6 keine deutlich wahr nehmbaren bzw. messbaren Belastungen der Umgebung durch Stoffein-
trage in Boden und Grundwasser erfolgen.

Abwasser

Mdogliches Auftreten von Abwasser:

Beim Auftreten von Baustellenabwassern wird vorausgesetzt, dass ein Eintrag von Abwasserin Boden, Oberflachen- und
Grundwasser durch eine gute Baustellen-Praxis verhindert wird . Auf3erdem wird davon ausgegangen, dassauf Grundlage
des WHGund der giiltigen Regelwerke entschieden wird, welcher ordnungsgeméalle Entsorgungsweg gewahlt werden soll.
Unter dieser Voraussetzung ist das Auftreten von Baustellenabwéssern unproblematisch. Beim Betrieb des HRB 6 entsteht
kein Abwasser.

Larm und Erschitterungen

Auftreten von Larm und Erschitterungen

Wahrend der Bauphase sindvoriibergehende Larmemissionen und Erschitterungen durch Baumaschinen undBaufahrzeuge
nicht vermeidbar . Diese Emissionen kdnnenzeitweise zu Belastigungen von Menschen oder Tieren fuhren. Im Hinblick auf
Larmemissionen und -immissionen wahrend der Bauphase gelten das Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchGllie Gerate-
und Maschinenlarmschutzverordnung (32.BImSchV) und die AVV BaularmEs wird davon ausgegangen, dasdereits in der
Bauvorbereitung des Vorhabens Larmschutzaspekte ausreichend berticksichtigt, unvermeidbare schadliche Umwelteinwir -
kungen nach dem Stand der Technik auf ein Mindestmaf3 beschréankt und entsprechend im Rahmen der Bauarbeiten die
Immissionsrichtwerte der AVV Bauldrm eingehalten werden. Beim bestimmungsgemafen Betrieb des HRB5 treten keine
relevanten LA&rmemissionen und Erschitterungen auf.
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Kriterien

Beurteilung

Licht

Lichtemissionen :

Es wird davon ausgegangen, dasglie Baustelle nachts aus Sicherheitsgriinden ausreichend beleuchtet wird. Die DIN12464
gibt Richtwerte fur die Allgemeinbeleuchtung auf Baustellen vor . Es wird davon ausgegangen, dass dieseRichtwerte ein -
gehalten und die Baustellenbeleuchtung auf ein unbedingt notwendiges MaR reduziert wird. Auf3erdem ist eine Beleuch-
tung fir den neue n Radwegabschnitt erforderlich. Hierbei wird davon ausgegangen, dass ein sensorgesteuertes Beleuch
tungssystem entsprechend dem Beleuchtungssystem des bestehenden Radwegs installiert wird, womit die Beleuchtung hier
ebenfalls auf ein unbedingt notwendiges MaR reduziert werden kann.

Baustellenverkehr

Méogliche Verkehrsbehinderung :
Im Rahmen der Bauphase kann esaufgrund des Baustellenverkehrs zeitlich begrenzt zu Behinderungen im Stral3enverkehr
(L 612) kommen.

1.6 Risiken von Storfallen, Unfal

lenund Katastrophen

1.6.1 Verwendete Stoffe und
Technologien

Voraussichtlich verwendete riskante Stoffe:

In der Betriebsphase sind weder das Lagern noch den Umgang, die Nutzung oder die Produktion von gefahrlichen Stoffen
i.S.d. Chemikaliengesetzes (ChemQ@ bzw. der GefStoffV, wassergefahrdenden Stoffen i.S.d. Gefahrgutbeférderungsgeset-
zes (GGBefG)oder radioaktiver Stoffe erforderlich . Entsprechend ist hierdurch kein Risiko von Stérfallen, Unfallen und
Katastrophen im Rahmen der Betriebsphase gegeben.

Im Rahmen der Bauphase kommenauch in geringem Umfang Stoffe zum Einsatz, die giftig, wassergefahrdend, krebserre -
gend und/oder explosiv sind (z.B. Benzin, Ole , Schmiermittel , Farben und Lacke). Durch die Einhaltung der einschlagigen
Vorschriften hinsi chtlich der Handhabung, Lagerung und Beforderung von solchen Stoffen und der relevanten Vorschriften
zur Unfallvermeidung sowie eine ordnungsgemaRe Baustellenkorrolle , wovon ausgegangen wird, kann das Risiko von Stor-
fallen, Unfallen und Katastrophen auf der Baustelle gering gehalten bzw. vollstandig vermieden werden.

Technologien :
Technologien kommen im Rahmen des Vorhabensnicht zum Einsatz.
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Kriterien

Beurteilung

1.6.2 Anfalligkeit des
Vorhabens fur Storfélle im
Sinne des 82 Nummer 7 der
Storfall -Verordnung (12.
BImSchy

Mdgliche Storfalle :

Nach 82 Nummer 7 der Storfall -Verordnung ist ein Storfall ein Ereignis, das unmittelbar oder spater innerhalb oder aulRer
halb des Betriebsbereichs zu einer ernsten Gefahr oder zu Sachschédden nach AnhangVI Teil 1 Ziffer | Nummer 4 fuhrt. Das
Vorhaben féllt demnach nicht unter die Stérfall -Verordnung.

Stoérungen des
bestimmungsgemalen Betriebs

Méogliche Stdrungen:

Die Stabilitat des Dammbauwerks, die technische Ausriistung (u.a. Hochwasserentlastungsanlage, Rechenanlage), deren
ordnungsgeméane Uberwachung, Wartung und Reinigung sowie die Festsetzung und Anwendung geeigneter Vorkehrungs
malnahmen gegen Stérungen des bestimmungsgemaliien Betriebes (z.B. durch Stromausfall, Blitzeinschlag, Uberhitzung,
Stérungeny Ausfall von Messgeraten und Anlagenteilen) sind ausschlaggebend fir die Sicherheit eines HRB. Im Hinblick auf
das HRB6 wird davon ausgegangen, dass die Planung dem Stand der Sicherheitstechnik entspricht und die detaillierte Aus -
fuhrungsplanung entsprechende Vorkehrungs- und UberwachungsmaRnahmen enthélt. Die Anfélligkeit des Vorhabens hin-
sichtlich Stérungen des bestimmungsgemalen Betriebs wird damit gering eingestuft.

Risiken infolge des
Klimawandels

Mdgliche Risiken:
Bei der Bemessung des Beckens furin 100-jahrliches Hochwasserereignis (HQ1 0 0) wur de der
Klima) berucksichtigt. Entsprechend werden die Risiken im Hinblick auf den Klimawandel gering eingeschatzt.

Lastf

[«

1.7 Risiken fir die menschliche

Gesundheit

Verunreinigung von Boden,
Wasser, Luft

Mégliche Risiken:

Vor Baubeginn erfolgt eine Kampfmittelerkundung im Eingriffsbereich. Im Rahmen der Bauphase wird davon ausgegangen,
dass die einschlagigen Vorschriften hinsichtlich der Handhabung, Lagerung und Beférderung von umwelt - und gesundheits-
relevanten Stoffen beachtet sowie eine ordnungsgemafe Baustellenkontrolle durchgefiihrt wird. Das Risiko fiir die
menschliche Gesundheit wird demnach gering eingeschétzt.
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Kriterien Beurteilung
Nach Darstellung der Hochwassergefahrenkarte (HWGKJ umfasst der vorgesehene Beckenstandort festgesetzte Uber-
schwemmungsgebiete und Uberflutungsflachen. Ein GroRteil des Beckens wird demnach bereits jetzt schon uberflutet.
Wahrend des Betriebs desHRB6 entstehen voraussichtlich keine zusatzlichen Risiken fir die menschliche Gesundheit
durch Uberflutungsbedingte Verunreinigungen von Boden, Wasser und Luft

Unfalle Mdgliche Unfélle :

Im Rahmen der Bau und Betriebsphase wird davon ausgegangen, dassalle relevanten Gesetze/ Verordnungen aus dem
Bereich Arbeitssicherheit (z.B. ArbSchG BaustellV) beachtet werden. Der Fuf3 und Radweg wird ab einem Hochwasserfall
von 12 m3/s (HQ2) vorlaufig gesperrt. Das Risiko fur die menschliche Gesundheit durch Unféll e wird demnach gering einge-
schatzt.

1https://udo.lubw.baden -wuerttemberg.de/public/pages/map/default/index.xhtml
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5 STANDORT DES VORHABIS

Der Standort des Vorhabens und seine dkologische Empfindlichkeit wird in der folgenden Tabelle 2 insbesondere hinsichtlich der aufgelisteten Nutzungs -,
Qualitats- und Schutzkriterien des Standorts auf Grundlage der Anlage 3 des UVPG Uberschlagig beschrieben und beurteilt (geringe, mittlere, hohe Emp -
findlichkeit) . Es werden dabei nur die Standortmerkmale erwéahnt, die fir die Einschatzung erforderlich sind, ob das Vorhaben erhebliche, n achteilige
Umweltauswirkungen haben kann. Weitere landesrechtlich geschiitzte Gebiete (nach Naturschutzgesetz - NatSchG, Landeswaldgesetz- LWaldG etc.) wer-
den, soweit vorhanden, ebenfalls betrachtet. In begriindeten Einzelfallen kénnen die Vorgaben des Anhanges IlIl, Nr. 2 der UVP-Richtlinie 2011/92/EU her-
angezogen werden. In die Betrachtung der Empfindlichkeit werden die jeweils relevanten Vorbelastungen mit einbezogen

Tabelle 2: Standort des Vorhabens

Kriterien Beurteilung der 6kologischen Empfindlichkeit

2.1 Nutzungskriterien: Bestehende Nutzung des Gebietes

Siedlung und Erholung Bebauung und Kleingarten :

Der Standort liegt in einem Verdichtungsraum mit guter Erreichbarkeit.  Der Ortsrand von Wiesloch (Altwiesloch) wird
gepragt durch gewerbliche Ansiedlung sowie durch ein Kleingartengebiet entlang des Leimbaches (rund 30 Garten). Der
Ortschaft Dielheim sind einzelne Feldgarten vorgelagert. Daran anschliel3end befindet sich ein n eu erschlossenes Gebiet
mit Wohnbebauung (Einfamilienhauser und Doppelhaushalften mit kleinflachigen Ziergarten). Einzelhauser oder Hauser
gruppen sind am Standort nicht vorhanden. Zwischen Wiesloch und Dielheim verlauft ein Ful? - und Radweg. Durch die Nahe
der beiden Ortschaften , den vorhandenen Kleingarten und der Attraktivitat der Landschaft kommt dem  Standort eine hohe
Bedeutung fur die Naherholung zu. Neben dem Aspekt der naturgebundenen Erholung sind dabei auch sportliche Aktivita -
ten (Jogging) und die Ausfiihrung von Hunden wesentliche Freizeitnutzungen (GefaO 2020).

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme): mittel

Land-, Forst-und Entsprechende Nutzflachen und Nutzung :

Fischereiwirtschaft Der Standort wird dominiert von Waldbestéanden. Es handelt sich hierbei um Sumpfwald und Auwald, die einer ordnungs -
gemafen Ausubung der forstwirtschaftlichen Nutzung unterliegen . Im Umfeld des Standorts befindet sich eine landwirt -
schaftliche Vorrangflache (Verband Region Rhein-Neckar 2013). Der Leimbachabschnitt am Standort ist an einen Angelver -
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ein verpachtet und wird entsprechend fischereilich genutzt . Als MalRgabegilt, dass die Befischung des Leimbachs auf der
Gemarkung Dielheim rechtsseitig (6stlich) und auf der Gemarkung Wiesloch li nksseitig (westlich) ganzjéahrig ruht, wie es in
derSchut zgebietsverordnunBudeEks lfebiglBgiiiuBla.uer wi esen

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme, Nutzungsénderung): mittel

Verkehr Stral3en und Wege:

Das geplante HRB6 wird im Norden durch die Landstraf3e L612 und im Stden von Fuf> und Radwvegen begrenzt. Durch die
L612, eine stark belastete Verkehrs -Hauptachse, ist eine verkehrliche Vorbelastung am Standort e rgeben.

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (Verkehrsaufkommen wahrend der Bauphase). mittel

Ver- und Entsorgung Kanale und Leitungen :

Am Standort sind ein Abwasserkanal, der der Entwasserung von Dielheim dient, und eine Trinkwasserl eitung vorhanden
(Albrecht Ingenieurbuiro 2019a) . Eine Hochspannungsleitungkreuzt den Standort im mittleren Teilbereich.

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme): mittel

Sonstige wirtschaftliche und Es bestehenkeine sonstigen wirtschaftlichen und 6ffentlichen N utzungen am Standort.
offentliche Nutzung en

2.2 Qualitatskriterien:  Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der natirlichen Ressourcen des Gebiets und seines Untergrunds

Tiere, Pflanzen und die Vegetation und Biotoptypen

biologische Vielfalt Der Standort wird oberhalb der Wieslocher Kleingarten dominiert von weitgehend naturnahen Sumpfwéldern (iberwiegend
Schwarzerlen-EschenWald) und gewasserbegleitenden Auwdldern. AulRerhalb der Wald- und Gebuschzone schliel3en sich
unterschiedlich feuchte Wiesen, Grol3enseggenriede, Schilfréhrichte und ruderale Bestande (z.T. mit Neophyten) an.
Hangaufwarts befinden sich inten siv genutzte Ackerflachen mit einzelnen Feldgehdlzen und Streuobstbaumen. In einer
steileren Hangflache liegt eine trockener ausgeprégte Magerwiese, durchsetzt mit einem Gebusch mittlerer Standorte. In
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Richtung des Dielheimer Ortsrandes befinden sich einzelne Parzellen mit Kleingartennutzung (Gefa® 2020) Der Leimbach
weist keine flutende Unterwasservegetation auf. Am Standort wachsen keine artenschutzrechtlich relevanten Arten der
Farn- und Bliitenpflanzen (GefaO 2019a). Hinsichtlich des Vorkommens von geschiitzten und seltenen Pflanzenarten besitzt
das UG nur eine geringe Bedeutung.

C Empfindlichkeit der vorhandenen Vegetation und Biotoptypen gegeniiber dem Vorhaben (Uberflutung, Uberbau -
ung): gering bis hoch

Tierwelt:

Am Standort wurden Fledermause, Vogel/ Avifauna , Reptilien, Amphibien und Insekten (Heuschrecken und Schmetter -
linge) nachgewiesen, die z.T. in Anhang IV der FFHRichtlinie verzeichnet, national besonders oder streng geschutzt sind
(GefaO 20193, GefaO 2020):

9§ Der Bereich entlang des Leimbachs gilt als wichtiges Jagd- bzw. Nahrungshabitat fir Fledermause mit einer
besonderen Leitfunktion d er Auwaldgalerie fir Transferfliige. Die Wal dbereiche stellen potentielle Quartierstand -
orte dar. Reduzierte Jagdaktivitdten und (potentielle) Quartiermoglichkeiten finden sich im Wieslocher Kleingar -
tengebiet. Eine Vorbelastung der Habitatq ualitdt besteht durch die besteh ende Beleuchtung des Fulé und Radwe-
ges.

1 Insgesamt kommt dem Standort unter Beriicksichtigung der Anzahl der Brutvogelarten, des Vorkommens von streng
geschitzten und auf der Roten Liste eingestuften Arten, der Gebietsgrdf3e und der Ausbildung der verschied enen
Lebensrdume eine erhdhte Bedeutung fur die Avifauna zu.

1 Der Standort besitzt insgesamt gesehen eine geringere bis maximal mittlere Bedeutung (6stliches Gebietsdrittel)
fur die streng geschitzte Zauneidechse. Das Vorkommen der Mauereidechse ist eher untypisch und kdnnte durch
ein Ausbringen der Tiere an diesen Standort erklart werden.

1 Amphibien nutzen einige Uberwiegend temporar wasserfihrende Gewésser des Standorts zum Ablaichen. lhre
jeweilige Eignung als Lebensstatten fir den Grasfrosch und potentie |l auch andere Amphibienarten ist abhangig
von ihrer Beschattung, Wassertiefe und Dauer der Wasserfiihrung.

1 Die Feuchtwiesen des Standorts werden von Schmetterlingen als Lebensstatten genutzt und weisen insgesamt
mittlere Habitatqualitaten fir diese Tiergr uppe auf. Aktuell ist von einer sehr kleinen, lokal vorkommenden
Population des GroRen Feuerfalters (FFHAnhangIV-Art) auszugehen. Fir den Nachtkerzenschwarmer, der nicht
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nachgewiesen wurde, bietet der Standort nur wenige geeignete Bereiche zur Fortpflanzung und Nahrungssuche.

T Insgesamt weist der Standort eine mittlere Vielfalt an Heuschrecken -Arten auf. Wertgebend ist besonders das
Auftreten von drei Heuschreckenarten, die eine mehr oder weniger starke Bindung an feuchte Standortverhdltniss e
haben (u.a. die landesweit stark gefahrdete Sumpfschrecke).

Die Referenz-Fischzénose des Leimbachabschnitts im Bereich des Standorts setzt sich aus den Leitarten Bachforelle,
Groppe, Schmerle und Elritze zusammen. In verschiedenen Untersuchungen nachgewesen wurden lediglich die beiden
Arten Bachforelle (aus Besatzmalinahmen) und Dreistachliger Stichling bzw. die beiden standortuntypischen Arten Regen -
bogenforelle und Bachsaibling (GefaO 2019b).

C Empfindlichkeit der Tierwelt gegeniiber dem Vorhaben ( Stérung bei den Bauarbeiten, Flacheninanspruchnahme,
Nutzungsénderung, Lichtemissionen, Uberflutung ): gering bis hoch

Biologische Vielfalt :
Auf Grundlage der am Standort vorhandenen Biotoptypen und Lebensraumen sowie der dort nachgewiesenen Tierarten
wird von einer hohen biologischen Vielfalt ausgegangen.

C Empfindlichkeit der biologischen Vielfalt gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme, Nutzungsanderung ):
hoch

Flache und Boden

Flachenversiegelung :

Die voll versiegelte Flache am Standort betragt nach Angaben des LBP (Gefa® 2020¥erzeit rund 6,2 ha. Zum relevanten
Flussgebiet des Vorhabens gehéren der Waldangelbach und der LeimbachOberlauf. Der Talbereich des Waldangelbaches
ist gekennzeichnet durch eine intensive Besiedlung der Uferbereiche, die die naturlichen Retentionsflachen des Bachs
stark einschrankt und die dortige Hochwassergefahr erhdht. Auch die bebauten Flachen des Leimbach-Oberlaufs reichen
oftmals direkt an den Flusslauf heran und sind bei Starkregenereignissen einer erhohten Uberschwemmungsgefahr ausge
setzt. Die Flachennutzungsplane wurden bereits an die Planungsabsichten angepasst(Albrecht Ingenieurbiro 2019a) .

C Empfindlichkeit der Standortflaiche gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme): hoch
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Geologie und Bergbau:

In den Schichten des Muschelkalks bei Wiesloch bildete sich vor 23 Millionen Jahren im Zusammenhang mit dem Einbruch
des Oberrheingrabens eine Blei-Zink-Silber Lagerstatte. Dies fiihrte zu einem (ber Jahrtausende wahrenden Bergbau um
Wiesloch. Auf Wieslocher Gemarkung wurden bis 1954 Blei-, Zink - und Silbererze abgebaut. Sudgstlich von Wiesloch
geschah dies durch die Stolberger Zink AG. Der dem Standort nachstgelegene Bergbauschacht ist der Schafbuckelschacht.
Durch das Abteufen traten in der Vergangenheit i n Altwiesloch gréRere Bergschaden auf’.

Bodentypen :

Die Leimbachaue im Bereich des Standorts ist gepragt durch wasserhaltende tiefgriindige L6Rlehmbdden . Im Taltiefsten
beidseitig des Leimbachs kommen insbesondere Auengleyeund Braune Auenbdden aus abgeschwemmten L8materialien
vor. Muldenartige Seitentélchen bestehen aus umgelagerten L6 3-Sedimenten, die hier zu Kolluvien (mit hdherem Humus-
gehalt) zusammengeschwemmtwurden. Die Scheitelbereiche der Hange sind der Erosion ausgesetzt und als degradierte
Pararendzinen anzusprechen. Flachere Scheitelbereiche und Hange entwickelte n sich zu fruchtbaren Parabraunerden.
Kolluvium-Gley bildet e sich in grundwasserbeeinflussten, tieferen Muldenlagen bzw. unteren Hanglagen. Dieser ist m it
geringeren Flachenanteilen am Standort vertreten (Gefa® 2020)

Stoffliche Belastung der Bdden:

Der Bergbau flihrte zu einer weiten Verbreitung der lagerstattentypischen Schwermetalle Blei, Cadmium, Thallium und
Zink sowie des Halbmetalls Arsen. Auch am Standort befinden sich aufgrund der historischen Bergbauaktivitaten schwer -
metallbelastete Boden und Sedimente. Fur den Standort sind keine Altlasten, Ablagerungen oder Deponien bekannt.

Bodenfunktionen und Leistungsfahigkeit

Nach Angaben des LBP (Gefa@020) kénnen dem Boden am Standort folgende Bodenfunktionen nach § 2 Abs. 2 Nr. 1 Burn-
des-Bodenschutzgeset (BBodSchG) zugeordnet werden. Die Bewertung erfolgte anhand der Bodenkarte 1:50.000 von
BadenWiirttemberg %):

2https://www.wiesloch.de/pb/site/\NiesIoch/get/params_E39603888/2208845/2018_Bergbau -Rundweg_komplett.pdf

3 http://maps.lgrb  -bw.de/
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1 Mittlere bis hohe (Auensedimente), hohe bis sehr hohe (Hangbereiche) und hohe (Kolluvien) natirliche
Bodenfruchtbarkeit |
1 hohe bis sehr hohe Bedeutung des (unversiegelten) Bodenkdérpers als Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf,
T mittlere bis hohe (Pararendzinen der Hanglagen) und hohe bis sehr h ohe (kolluviale Standorte in Hangmulden und
Auenstandorten) Filter - und Puffereigenschaft des Bodens fur Schadstoffe,
1 hohere Eignung (feuchten bis nasse Flachen im Auenbereich) und geringe Bedeutung (alle anderen Flachen) als
Standort fir die natirliche Ve getation.
Eine besondere Schutzwirdigkeit kommt den intakten, d.h. noch regelmaRig Uberfluteten Auenstandorten als Retentions -
flachen fur Hochwéasser zu (Ostholthoff 2009).
C Empfindlichkeit des Bodens gegeniiber dem Vorhaben (Verdichtung, Erosion, Flacheninanspruchnahme): mittel bis
hoch
Wasser Leimbach:

Der Leimbach entspringt im Kraichgau 6stlich von Balzfeld. Im Hinblick auf den Standort weist sein Einzugsgebiet, ein-
schlieB3lich des oberhalb von Dielheim einmindenden Gauangelbachs, eine Flache von etwa 47 km2 auf. Dasam Standort
bis etwa 4 m breite , ehemals begradigte und tiefergelegte FlieRgewasserist den Keuper-Berglandgewassern bzw. den Ld3-
Hugellandgewassern zuzuordnen(Forschungsgruppe FlieRgewéasser 1994)Nach der FlieRgewassertypologie der Landesar

beitsgemeinschaft Wasser (LAWA) wird der Gewasserabschnittam Standortd em Fl i eCgew2 ssertyp 6
karbonatische Mittelgebir gsgeASubtyd IKzWFed@amahicei aduegeme?
birgsb2che im Keupergebietd zugeordnet .

Im Standortbereich flie3t der Leimbach als weitgehend unverbauter Bach ohne gro3ere Wanderungshindernisse und mit
einem naturnahen Ufergehélzsaum (Auwaldstreifen). Bei Dielheim ist der Bacheinschnitt ca. 3 m tief eingeschnitten, in
seinem weiteren Verlauf Richtung Wiesloch verringert sich der Einschnitt sich auf ca. 1 m. Den Ubergang zum Wieslocher
Kleingartengebiet markiert eine Bricke mit Feldweg. Im Bereich der Kleingérten geht die Nutzung z.T. bis an die Ober-
kante der Bachb6dschung heran. Ein Teil der Uferbereiche ist hier durch wilden Verbau und Treppenanlagen zur Wassernut -
zung beeintrachtigt. Eine bestehende Einschrankung hinsichtlich der natirlichen Gewéasserdynamik ergibt sich durch die
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bereits errichteten Hochwasserriickhaltungen oberhalb des Standorts, die den Leimbach in seiner natirlichen Abflussdy -
namik einschranken. Weitere Restriktionen der eigendynamischen Entwicklung bestehen durch den Radweg rechtsseitig
und den Verlauf eines unterirdischen Abwasserkanals linksseitig des Leimbachs sowie die beidseitige Baumgalerie in Kom -
bination mit der starken erosiven Eintiefung.

Die Strukturgiite d es Leimbachs wird nach der landesweiten Kartierung der Gewas serstruktur nach dem sieben stufigen
Feinverfahren? im Bereich des Standorts als méRig bis stark verandert eingestuft. Strukturelle Defizite bestehen durch
geringe oder fehlende Breiten - und Tiefenvarianz sowie eine geringe Substratdiversitat ( uniformes Sohlmaterial , kaum
Hartsubstrate wie Steine oder Kies). Wanderungshindernisse im Stadtgebiet von Wiesloch und an weiteren Standorten
bachabwarts behindern die Durchgéngigkeit fir die Fischfauna. Nach der biologischen Gewassergute-Klassifizierung der
LAWA qilt das FlieBgewdasserim Bereich des Standorts als mafig belastet (Stufe 3). Gemal den Erhebungen zur Wasser
rahmenrichtlinie (WRRL) weist der Leimbach als naturliches Gewasser, fur das nach der WRRL ein guter 6kologischer
Zustand zu erreichen ist, im betreffenden Wasserkorper (35 -07-OR5) in Bezug auf die biologischen Qualitatskomponenten
(QK) nur einen unbefriedigenden Gesamtzustand auf (LUBW 2015a, 2015b, 2015c) Die Referenz-Fischzénosewurde fir die
Bewertung der QK AF inwverdthiedendn &mteasnopumgenngahgewiesen wurden lediglich eine der vier
Referenz-Fischarten (Bachforelle), deren Vorkommen auf BesatzmaRnahmenzuriickzufiihren ist (Gefa® 2019b). Bezogen
auf die QK ,Makrozoo b e nt h o s Ger WMasserkogper des Leimbachsmi t am2 Ci go eingestuft.
ableiten, dass der Leimbach im Wasserkérper 35-07-OR5 eine geringe organische Belastung und eine gute Sauerstoffver
sorgung aufweist. Hinsichtlich der physi kalisch-chemischen QK (Regierungspréasidium Karlsruhe 2015)fur diesen Wasser
korper werden die Orientierungswerte bei den N&hrstoffen Stickstoff und Phosphor tiberschritten  (Gefa® 2020).

Der Leimbach hat im Bereich des Standorts die Rolle des zentralen Vor fluters. Zahlreiche Hochwasserereignisse am Leim
bach-Oberlauf fiihrten in der Vergangenheit zu massiven Uberflutungsschaden im Siedlungsgebiet von Wiesloch und Diel-
heim. Nicht genehmigte Einbauten am Ufer des Leimbachs bergen gro3e Gefahren bei Starkregen und flhren durch
Anstauungen zu Uberflutungen. Auch die Verdolung in Altwiesloch birgt derzeit ein groRes Uberflutungspotential.

Nebengewasser des Leimbachs und Tumpel :
Der Leimbach wird im Standortbereich von kleineren Nebengewassern gespeist, die in der intensiv genutzten Feldflur

4https://www.lubw.baden -wuerttemberg.de/wasser/gewaesserstruktur
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Uberwiegend grabenartig mit Regelprofilen ausgebaut sind und zum Teil nur periodisch Wasser fihren (Entwasserungsgra
ben). Aus den suidwestlichen Hangflachen flie3en drei Grében (u.a. der Eckertsbruchgraben) dem Leimbach zu. Aus dem
norddstlichen Hangbereich flie3t eine Quellschittung zu und fuhrt hier zu einer Verndssung des Geléndes. Ein weiterer
guelliger Bereich mit temporaren Tumpeln befindet sich auch auf der anderen Talseite im Bereich des Gewanns aSauer
wieseno.

Entwasserung Bergwerk:

Abwasser, die in der Vergangenheit beim Bergbau entstanden, sowie Grubenwdasser aus Sumpfungen(Heben und Ableiten
von Grundwasser zur Trockenhaltung) wurden in den Leimbach eingeleitet °>. | m Gewann &Sauer wi es e
1953 eine Grubenentwasserung (Entwasserung der 4. Sohle) fir das ehemalige Bergwerk der Stolberger Zink AG, die heute
noch 10-20 | (1997 bis zu 30 1) Grubenwdsser in den Leimbach einleitet. Die &rtliche Belastung hinsichtlich Schwermetalle
wurde in den 1990er Jahren mittel, d as Belastungspotenzial mafig grof3 eingestuft (LfU 1997).

Kanalnetz :

Die Stadt Wiesloch und die Gemeinde Dielheim haben im Verbund mit anderen Gemeinden ein kommunales Starkregenrisi-
komanagement erstellen lassen, welches die Gefahren von Starkregen prift und mit geeigneten Mal3hahmen einzudammen
versucht.

C Empfindlichkeit des Oberflachenwassers gegeniiber dem Vorhaben (Nahr- und Schadstoffeintrag, Veranderung der
Gewasserdynamil: mittel bis hoch

Grundwasser:
Die Leimbachaue ist gepragt durch hoch anstehendes Grundwasser. Am Standort, der zur Hydrogeologischen Einheit
aJungquartare Flusskiese und Sanded geh©°rt, zei gt DiesSchichtene

folge des anstehenden Musdelkalkes mit Oberem Muschelkalk (Grundwassergeringleiter) unter Unterem Keuper/ Gipskeu
per (Grundwasserleiter) und aufliegender geringmachtiger Flugsand - bzw. jingerer Lossdecke bedingt ein mittleres
Schutzpotenzial fir das Grundwasser. Der Auebereich des Leimbaches liegt in einer Auffillung aus jungquartaren Flusskie -

5https://www.wiesloch.de/pb/site/\NiesIoch/get/params_E39603888/2208845/2018_Bergbau -Rundweg_komplett.pdf
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sen und Sanden (Grundwasserleiter) (Ostholthoff 2009). Die junge Talftllung ist als Grundwasserleiter nur von geringer
Bedeutung. Oberflachenwasser kann durch die Auelehmablagerungen in geringem Maf3e in den tieferen Untergrund ein -
dringen. Die L63bdden in den Hangbereichen zeigen mittlere Durchlassigkeiten. Die Festgesteine (Keuper und Muschelkalk)
in den sich unterhalb anschlie3enden Schichten weisen maRige bis mittlere Ergiebigkeit des Grundwassers auf. Der obere
Grundwasserbereich wird durch seitliche Abflisse aus den Hangflachen gespeist. Der sich unterhalb der Talfiillung
anschlieBende Grundwasserkdrper im Festgestein ist durch eine 4 bis 6 m méachtige Sedimentschicht aus geringdurchléssi-
gen Auelehmen geschiitzt. Zwischen dem oberen Porengrundwasserkérper und dem Leimbach besteht ein enger funktio -
naler Zusammenhang (Téniges 2019, GefaO 2020).

C Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniiber dem Vorhaben (N&hr- und Schadstoffeintrag): mittel

Klima

Regional- und Lokalklima :

Die Tallagen des Kraichgaus gehdren zu den regional bzw. lokalklimatisch bedeutsamen Gebieten. Im Talzug zwischen
Wiesloch und Dielheim sind die Acker- und Wiesenflachen im Bereich der Talflanken Entstehungsgebiete fir Kaltluft, die
entlang der Leimbachaue in Richtung des Siedlungsraumes (Wiesloch) abflie3t. AuRerdem wirken sich die gewasserbeglei-
tenden Wald- und Gehdlzbesténde kihlend aus und induzieren Ausgleichstromungen in die angrenzenden Flachen. Dem-
nach kommt dem Talraum des Leimbachs aufgrund der Siedlungsnahe und der kaltluftproduktiven Ackerflachen eine hohe
Bedeutung als klimatischem Ausgleichsraum zu. Dies umso mehr vor dem Hntergrund der prognostizierten Klimaanderun -
gen.

C Empfindlichkeit des Klimas gegeniiber dem Vorhaben (Flachenversiegelung, Bauwerke als Hindernisse im Talraum):
mittel

Landschaft

Landschaftsbild, Landschaftsraum :

Der Standort ist als Griinzasur sowie als Vorranggebiet fir Natur und Landschaft ausgewiesen (Verband Region Rhein
Neckar 2013). Das Gelandeprofil zeichnet sich durch eine relativ breite und flache Talsenke aus. Der Talzug wird gepragt
durch seine Strukturv ielfalt mit einem hohen Anteil an Geholzen (kleinere Hachen aus naturnahen Sumpf und Auwaldern,
Geblsche, Feldgehdlze undd hecken, Streuobstbestéande und landschaftsbildpragende Obstbdume) im Wechsel mit Offen-
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landflachen (intensiv bewirtschaftete Acker, Wiesen, Réhricht- und SeggenBestinde). Besondere landschaftliche Attrakti -
vitdt kommt u.a. den naturnahen Weidegebischen in der Niederung zu. Entlang des Leimbachs sind Feldgarten bzw. Flur-
stucke mit Wochenendhaus-Nutzung lokalisiert. Dastief eingeschnittene FlieRgewésserwird fast auf seiner gesamten Stre-
cke beidseitig durch Gehdlze begleitet und ist deshalb nur indirekt in der Landschaft wahrnehmbar. Am Ortsrand von
Wiesloch (Altwiesloch) befindet sich ein Kleingartengebiet, bei Dielheim treten einze Ine Feldgérten in der Landschaft in
Erscheinung Der Standort wird durch die L 612 und den parallelen Radweg zerschnitten. Linksseitig verlauft ein bitumind -
ser Feldweg. Eine Hochspannungsleitung kreuzt den Standort im mittleren Teilbereich.

Aufgrund der Strukturvielfalt des Raumes ist das Landschaftsbild am Standort sehr attraktiv fir die Naherholung (siehe
Punkt 2.1).

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme, optische Stérung): hoch

2.3 Schutzkriterien: Belastbarkeit der Schutzgiter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Gebiete und von Art und Umfang des ihnen jeweils

zugewiesenen Schutzes

2.3.1 Natura 2000-Gebiete
nach 8 7 Absatz 1 Nummer 8
des BNatSchG

Der Standort beriihrt keine Natura 2000-Gebiete.

2.3.2 Naturschutzgebiete
nach § 23 des BNatSchG
soweit nicht bereits von
Nummer 2.3.1 erfasst

NSG aSaueFwckskacho

Mit Ausnahme der Kleingarten auf Wieslocher Gemarkung liegt der gesamte Standort im Bereich des 61 ha grof3en Natur-
schut zgebiets ( NBUWGJ h salTmesds Schuizgelsiet befindet sich zu 68 % auf WieslocherGemarkung
(Gewanne "Bachacker", "Sinsheimer Hohe", "Welschkornbuckel", "Sauerwiesen"und zu 32 % auf Dielheimer Gemarkung

( Ge wa n rkertsbaueht, "Vorerlenwiesen”, "Kleines Feld", "Fuchsberg", "Eckertsberg"). Damit umfasst es Flachen nordlich
und sudlich des Leimbachs bzw. der L 612. Seit 1996 ist dieses Gebiet als NSGausgewiesen, um die naturnahen Standorte
der Talaue des Leimbachsund ihrer Randbereiche zu férdern. Es umfasst Feuchtwiesen, Halbtrockenrasen, Streuobstwie -
sen, Hecken, Walder und L6Rbdschungen. Aulerdem leben hier seltene und geféahrdete Pflanzen (z.B. Helmknabenkraut),
Flederméause, Vogel (z.B. Eulen, Eisvogel, Pirol, Teichrohrsdnger, Nachtigall, Wendehals), Amphibien und Insekten.
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Kriterien Beurteilung der 6kologischen Empfindlichkeit

Gemal der Schutzgebietsverordnung vom 18. Dezember 1996ist des Schutzzweck des NSG:

1. die Erhaltung und Férderung der naturnahen Standorte der Talaue und ihrer Randbereiche
- als Grundlage fur die spezielle und vielféltige Feuchtgebietsvegetation (Erlen -Bruchwald, Feuchtwiesen, Roh-
richte und Seggenbestande) sowie der trockenen Hange mit einem Mosaik aus Halbtrockenrasen, Streuobstwiesen,
Hecken, Wéldern und Rainen (L6Rbdschungen),
- als vielféltige Lebensraume, der darauf angewiesenen seltenen und gefahrdeten Tierarten wie Teichrohrsénger
und Wendehals und Pflanzenarten wie Helmknabenkraut;

2. die Erhaltung und Férderung der hydrologischen Funktion der Aue;

3. die Erhaltung eines regional bede utsamen Landschaftsbildes.

In dem Naturschutzgebiet sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung oder Veranderung im Schutzgebiet oder
seines Naturhaushalts oder zu einer Beeintrachtigung der wissenschaftlichen Fors chung fuhren oder fihren kénnen. Fir
das NSGa& S a u e r wFi uecshesnlwordehnoJahr 1995 ein Pflege - und Entwicklungsplan erstellt (GUF 1995), in dem Ziele
fur die Pflege - und Entwicklung des Gebietes genannt werden.

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (BaumaRnahmen, Entfernung von Vegetation, Flacheninanspruchnahme,
Einstau): hoch

2.3.3 Nationalparke und Nati - |Der Standort berthrt keine Nationalparke und Nationale Naturmonumente.
onale Naturmonumente nach
§ 24 BNatSchG soweit nicht
bereits von Nummer 2.3.1
erfasst

2.3.4 Biosphéarenreservate und|Der Standort bertihrt keine Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete (LSG).
Landschaftsschutzgebiete
gemaf den 8825 und 26 des
BNatSchG
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Beurteilung der 6kologischen Empfindlichkeit

2.3.5 Naturdenkmaéler nach
§ 28 des BNatSchG

Am Standort befinden sich keine Naturdenkmaler.

2.3.6 gesditzte Landschafts-
bestandteile, einschlieRlich
Alleen, nach § 29 des
BNatSchG

Am Standort befinden sich keine geschiitzten Landschaftsbestandteile.

2.3.7 gesetzlich geschutzte
Biotope nach § 30 BNatSchG

sowie nach 8 33 Naturschutz-
gesetz BadenWirttemberg
(NatSchG)und § 30a LWaldG

Offenland -Biotope :

Am Standort befinden sich zahlreiche geschiitzte Offenland-Biotope nach § 30 BNatSchG und § 33 NatSch@&ie im Rahmen
der Biotopkartierung (Erfassungsjahr 1999) ermittelt wur den. Hierzu gehéren ein naturnaher Bachabschnitt des Leimbachs
mit seinem begleitenden Auwaldstreifen, Erlen -Eschenwald (Sumpfwald), Gehdlzbiotope (Feldgehdlze und checken, Grau-
und Ohrweidengebisch), Nasswiesen und Tumpel,Land-Schilfréhricht, Grof3- und Sumpfseggenriede.

Waldbiotop :

Im Bereich des Standorts wurde ein Waldbiotop nach § 30a LWaldG kartiert (letztes Erfassungsdatum 2013): Waldbiotop
26718226 22 4-Adeline NS ISauerlieser-uchsloch”.

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (BaumaRnahmen, Entfernung von Vegetation, Flacheninanspruchnahme,
Einstau): hoch

2.3.8 Wasserschutzgebiete
nach §51 des Wasserhaus
haltsgesetzes (WHG) Heil -
quellenschutzgebiete nach

Der Standort bertihrt keine Wasserschutzgebiete (WSG)der Heilguellenschutzgebiete. Der Standort umfasst festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete und Uberflutungsflachen®. Hiersi nd f 1l @ chi ge Bereiche in den
aBach2ckero als gesetzlich geschg¢tlache ausgevesen.Obehnhalle meniannirgRich-e
tung Dielheim, beschrankt sich die HQ 100-Flache auf einen schmaleren bachbegleitenden Korridor zwischen 10 und 20 m.

6https://udo.lubw.baden -wuerttemberg.de/public/pages/map/default/index.xhtml
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8§53 Absatz4 des WHG Risi-
kogebiete nach § 73 Absatz 1
des WHGsowie Uberschwem:
mungsgebiete nach §76 des
WHG

In Richtung Altwiesloch im Bereich der Kleingarten nimmt diese Flache etwa einen Bereich von 20 bis max. 50 m Breite

ein. Der Leimbachabschnitt am Standort gilt als Gewésserabschnitt mit einem potenziell signifikanten Hochwasserrisiko ’.

C Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben (Flacheninanspruchnahme, Uberflutung): gering

2.3.9 Gebiete, in denen die in
Vorschriften der Europaischen
Union festgelegten Umwelt -
qualitatsnormen bereits Uber -
schritten sind.

Am Standort befinden sich keine Gebiete, in denen die in Gemeinschaftsvorschriften der EU festgelegten Umweltquali -
tatsnormen bereits Uberschritten sind.

2.3.10 Gebiete mit hoher
Bevolkerungsdichte, insbeson-
dere Zentrale Orte im Sinne
des 82 Absatz 2 Nummer 2 des
RaumordnungsgesetzegROG)

Am Standort befinden sich keine Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte.

2.3.11 in amtlichen Listen
oder Karten verzeichnete
Denkmaler, Denkmalensem-
bles, Bodendenkmaler oder
Gebiete, die von der durch die
Lander bestimmten Denkmal -
schutzbehérde als archéolo-
gisch bedeutende Landschaf
ten eingestuft worden sind

Am Standort befinden sich keine Denkmaler gemaf 882 und 12 (Kulturdenkmale), Gesamtanlagen gemanR 8§ 19 oder Gra-
bungsschutzgebiete geman §22 des Denkmalschutzgesetzes (DSchG).

! https ://www.hochwasser.baden -wuerttemberg.de/documents/43970/44031/Vorlaeufige -Risikobewertung_BW_Zweiter-Zyklus.pdf/d1df6f23 -8ece-43b8-8eff-c33b033904d9
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6 ART UNDMERKMALE DER MOGLIEGN AUSWIRKUNGERES VORHABENS

Die moglichen Auswirkungen des Vorhabens auf diein § 2 Abs. 1 UVPG aufgefuhrten Schutzguter werden anhand der in der Anlage 3 des UVPG genannten
Kriterien (siehe Tabelle 1 und Tabelle 2) nach ihrer Erheblichkeit beurteilt , wobei zwischen unerheblichen und erheblichen Auswirkungen unterschieden
wird. Insbesondereden folgenden Gesichtspunkten wird dabei Rechnung getragen

il

= =4 —a —a -8

Der Art und dem Ausmafider Auswirkungen, insbesondere, welches geographische Gebiet betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkun -
gen voraussichtlich betroffen sind (Punkt 3.1 Anlage 3 UVPG)

Der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen (Punkt 3.3 Anlage 3 UVPG)

Der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen (Punkt 3.4 Anlage 3 UVPG)

Dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit, und Umkehrbarkeit der Auswirkungen (Punkt 3.5 Anlage 3 UVPG)
dem Zusammenwirkens der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben (Punkt 3.6 Anlage 3 UVPGund
der Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern (Punkt 3.7 Anlage 3 UVPG)

Die Auswirkungen des Vorhabens haben keinen grenziberschreienden Charakter (Punkt 3.2 Anlage 3 UVPG).

Tabelle 3: Mdogliche Auswirkungen des Vorhabens auf Grundlage seiner Merkmale und seines Standortes

Schutzgut nach Mogliche Auswirkungen des Vorhabens Beurteilung der
§2 Abs. 1 UVPG Erheblichkeit
Menschen, Flacheninanspruchnahme und Auswirkungen auf die Nutzung des Standorts : unerheblich
insbesondere die Das Vorhaben | iegt im Naturraum aKr ai c ibgridftudié GgmarRubgen (

menschliche Wiesloch und Dielheim im Rhein-Neckar-Kreis. Bei dem Vorhaben werden etwa 30 Kleingarten am Ortsrand von

Gesundheit Wiesloch unmittelbar durch den Rickbau betroffen sein und dauerhaft umgenutzt werden. Verpachtetes

Gelande wird von der Stadt Wiesloch gekiindigt. Gesprache mit den Eigentimern hinsichtlich eines Verkaufs der
Flachen an die Stadt wurden bereits gefuihrt. Fur den Verlust der Kleingéarten sollen Ausgleichsflachen geschaf
fen werden (siehe Gefa® 2020). Im Rahmen des Stadtentwicklungskonzepts INSEK 2030 wird iiber eine altena-
tive Flache fur Kleingarten nachgedacht.

Die landwirtschaftliche Nutzung am Standort ist bereits jetzt schon temporédr im Rahmen eines Hochwasserer -
eignisses eingeschrankt. Entsprechend wurden im Uberschwemmungsbereich tiberflutungstolerante Wiesen
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Mdgliche Auswirkungen des Vorhabens

Beurteilung der
Erheblichkeit

angelegt. Zukunftig h aufigere Einstauungen, langere Einstauzeiten und Vergrd3erungen der Einstauflache fuh -
ren zu haufigeren Nutzungseinschrankungendieser Wiesenflachen und werden sehr kleinflachig auch angren-
zende Ackerflachen (landwirtschaftliche Vorra ngflachen) betreffen. Geeignete Maflinahmen sind vorgesehen
(siehe GefaO 2020). Die fortwirtschaftliche Nutzung am Standort (Sumpf- und Auwald) wird durch zukiinftige
Hochwasserereignissenicht beeintrachtigt. Die fischereiwirtschaftliche Nutzung des betroffenen Leimbachab -
schnitts ist wie bisher bei Hochwasser nicht mdglich, wobei sich die Dauer dieser Einschrankung etwas verlan -
gern wird. Der neue Bachlauf des Leimbachs wird mit Unterstitzung des Fischereisachverstandigen angelegt.

Im Hinblick auf die zukinftige Erholungsfunktion wird ein Leimbachabschnitt im Rahmen des Vorhabenserleb-
nisnahgestatet und ein Rad- und DBievrandenea \Wegebezkelzungen werden wiederherge-
stellt. Eine (relevante) betri ebsbedingte Beeintrachtigung der Erholungsnutzung besteht aufgrund der kurzen
Einstauzeiten nicht. Uberflutete Flachen sind in der Aue landschaftstypisch (GefaO 2020).

Gesundheitsrisiken und Stérungen durch  Emissionen/ Immissionen :

Auswirkungen auf Bauarbeiter werden sich temporéar durch Larm, Schadstoffemissionen und Erschitterungen
ergeben, die bei Beachtung der einschldagigen Schutz und Sicherheitsvorkehrungen auf der Baustelle vermieden
werden kénnen. Wéahrend der Bauphase werden zitweise Menschen durch baubedingte Emissionen/ Immissio-
nen gestort (auch visuell), die die Umgebung des zukiunftigen HRB 6 zur Erholung nutzen. Weder wahrend der
Bauphase noch beim Betrieb des HRB6 wird die Gesundheit von Menschen gefahrdet.

Sicherheit srisiken :

Al's Teil des Hochwasserschutzkonzepts aeQéneschetsderlleim-mb
bach-Anlieger in den Verbandsgemeinden Wiesloch und Dielheim vor einem Hochwasser, wie es statistisch
gesehen alle 100 Jahre vorkommt, verbessern und Uberschwemmungen der bebauten Flachen verhindern.

Dabei wird auch der Schutz vor Starkregen im Hinblick auf die Klimadnderung gewahrleistet. Technische Mal3 -
nahmen zur Gewahrleistung der Sicherheit der Baustelle und des Beckens werden ergriffen und alle relevanten
Gesetze/ Verordnungen aus dem Bereich Arbeitssicherheit beachtet.
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Beurteilung der
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Tiere, Pflanzen
und die biologische
Vielfalt

Inanspruchnahme, Verlust und Beschéadigung von Vegetation,

Im Rahmen der Bauarbeiten wird Vegetation entfernt , einschlie3lich der Rodung von Gehdlzen. Hierbei sowie
bei den spateren Instandhaltungs- und PflegemalRnahmen des Beckensbesteht eine potenzielle Gefahr der
Beschéadigung von angrenzenden Baumen und sonstigen GehdlzenFur das Vorhaben werden Offenland- und
Waldflachen temporar (ca. 3.000 m2 wahrend der Bauphase) und permanent (ca. 1.000 m2 Auwald einschliel3-
lich galerieartiger Saum des Leimbachs, ca. 2.250 m? Sumpfwald und ca.1.700 m? Offenland mit Fettwiesen,
Hochstauden und Seggenrieden in Anspruch genommen. Bei der Standort- und Variantenwabhl (einschlieRlich
Radwegmit Briicke) fur das Vorhaben wurde bereits auf eine weitmégliche Schonung wertvoller Vegetationsbe -
stande (u.a. Altbaume) geachtet. Die betroffenen Offenlandbereiche werden im LBP (Gefa® 2020) als mittel -
wertig eingestulft.

Die Vegetation wird in Zukunft von haufigeren und grofRflachigeren Uberflutungen betroffen sein , die als auety -
pisch bezeichnet werden kénnen. Bei den betroffenen Vegetationstypen handelt es sich vor allem um Sumpf-
und Auwaldbereiche mit Sukzessionsstadien und Feuchtgriinland. Im Einstaubereich des Beckens kann infolge
der Einschwemmung néahrstoffreicher Sedimente eine Veranderung der Vegetation im Hinblick auf die Artenzu -
sammensetzung erfolgen. Da die im derzeitigen Uberschwe mmungsgebiet vorkommenden Vegetations- und
Biotoptypen bereits an feuchtere und néhrstoffreiche Bedingungen angepasst sind, und nur im Randbereich der
zukinftigen Einstauflache diese Anpassungen (noch) nicht bestehen, sind keine erheblichen Auswirkungen
durch Uberflutung zu erwarten.

Schutz-, Minderungs-, Ausgleichs und Ersatzmaflinahmen

Fur die Gehdlzentfernung missen zeitliche Regelungen nach dem BNatSchG beachtetund angrenzende Baume
und sonstige Geholze geschuitzt werden. Ein Ausgleich Ersatz der genannten Vegetationsverluste ist u.a. mog-
lich durch eine MalRhahme im Rahmen der Waldumwandlung nach LWaldG Gehélzpflanzungen (Erganzung des
bestehenden Auwaldsaums, Pflanzung einer Baumreihe, Neuanlage von Hecken mit Saumstrukturen), Eingri-
nung des neuen Damms(Einsaat mit artenreichem Griinland) , Neuanlage vonartenreichen Fettwiesen im
Bereich der Kleingéarten, Entwicklung von Uferhochstauden und Schilfréhricht entlang des Leimbachs unter
Zurlckdrangen eines Brombeer-Bestands (im NSG)und Wiederherstellung von temporér in Anspruch genomme -
nen Biotoptypen (siehe GefaO 2020).

unerheblich bis
erheblich
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Mdgliche Auswirkungen des Vorhabens

Beurteilung der
Erheblichkeit

Inanspruchnahme von Schutzgebieten und Biotopen

f

Im Rahmen des Vorhabens erfolgen bauliche und anlagebedingte (Bauwerke, Damm und Radwegebri
cke) Eingriffe in das insgesamt 61 ha groRe NSGa S a u e r wFi uecshesnl Beiadér ®lanung wurde
bereits auf ein raumsparendes Dammbauwerk geachtet. Von der Flacheninanspruchnahme (Bauwerke
einschlief3lich BE-Flache) sind etwa 0,8 ha des Schutzgebiets betroffen. Beim temporaren Einstau des
Beckenswerden etwa 1,85 ha (HQ100), 2,46 ha (HQ10) bzw. 1,46 ha (HQ2) mehr Flache innerhalb des
NSG Uberflutet als bisher. Der Schutzzweckd e s NS G & S awecrhvsilvardcéaroh Flacheninan-
spruchnahme zwar kleinflachig berihrt aber nicht erheblich beeintrachtigt , zumal die betroffenen
Vegetationsstrukturen (nahrstoffreiche Wiesen mit Feuchtezeigern) unempfindlich gegen Uberflutung
sind. Allerdings werden Verbotstatbestéande erfiillt. Eine entsprechende Befreiung von den Vorschriften
der NSGVerordnung nach §67 Abs.1 BNatSchG ist erforderlich.

Das Vorhaben betrifft den geschitzten Offenland-Biotop 1 6 7182260080 &adFeuchtbe
-Sauer widersderchdFeldgehdlz, Grauweiden-, Ohrweidengebiisch, Land-Schilfréhricht und
Sumpfsegegen-Ried mit besonderer lokaler Bedeutung und guter Auspragung des Schilfrohrichts gepragt
wird. Die permanente Flacheninanspruchnahme dieses insgesamt ca. 9.200mz2 grof3en Biotops durch die
Uberbauung mit einer Radweg-Briicke einschlieRlich der zugehorigen Béschungen zur Anrampung fiihrt
zu einem Teilverlust (ca. 200 m?2) des Biotops. Im Hinblick auf den zukinftigen temporaren Einstau des
HRB 6 erfolgt eine geringfiigige Erhohung der Uberflutungshaufigkeit und &auer. Das fiir geschiitzte
Biotope geltende Beeintrachtigungsverbot kann durch einen gleichartigen Ausgleich im direkten raumli-
chen Umfeld des Schutzobjektes umgangen werden (siehe Gefa® 2020). Ein Ausnahmeantrag nach §30
Abs.3 BNatSchGst zu stellen .

Auch der ca. 4,38 ha groR3e, geschitzte Waldbiotop 26718226228 a L e i miA@ednhNSG Sauerwiesen
Fuchsloch", der aus Erlen-Eschenwald (Sumpfwald) als seltene naturnahe Waldgesellschaft, einem
gewasserbegleitenden Auwaldstreifen und dem maRig ausgebauter Leimbach besteht, ist vom Vorhaben
betroffen . Hier ergeben sich Verluste durch den Bau des Durchlassbauwerkes, die Aufschittung des
Dammes und den Bau der Radwegebriicke. Betroffen sind bachnahe Auwaldabschnitte (ca. 800 m2 und
570 m?) und ein seggenreicher Sumpfwaldabschnitt (ca. 2.350 m?). Im Eingriffsbereich des Sumpfwal
des befindet sich ein recht lickiger und Uberwiegend junger Baumbestand (20 -30 Jahre alte Erlenauf-
forstung, im Vergleich zu den geschatzt 50-60 Jahre alten Baumen im Restbestand). Nur im Randbe
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reich des Sumpfwaldes sowie im Auwaldbereich sind wenige altere Baume (u.a. Silberweiden) betrof -
fen. Durch die Zunahme der Uberflutungsflache und die zukiinftige Haufigkeit der temporéren Uberflu -
tungen sind ebenfalls Auswirkungen auf insbesondere diejenigen Sumpfwald -Bestande mit nahrstoffar -
meren Verhdaltnissen zu erwarten. Die notwendigen Eingriffe in den Waldbiotop kdnnen gleichwertig ,
allerdings nicht gleichartig ausgeglichen werden (siehe Gefa® 2020) Daher ist die Erteilung einer Aus-
nahme von dem nach § 30 BNatSchG Abs2 bestehenden Verbot von Handlungen, die zu einer Zersto -
rung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung eines geschiitzten Biotops flihren kénnen , nicht
maoglich. Entsprechend ist eine Befreiung nach § 67 Abs.1 BNatSchG ndwendig.

Mdgliche Ausbreitung von invasiven Pflanzenarten (Neophyten)

Im Zuge der Erdbauarbeiten besteht die Gefahr, dass sich neophytische Arten, insbesondere der Staudenknéte -
rich, durch Verwendung von entsprechend belastetem Erdmateria | im raumlichen Umfeld des HRBs 6 ausbrei-
ten. Zur Vermeidung kdnnen geeignete Vorsorge, Sofort- und Kontrollmaf3nahmen ergriffen werden .

Inanspruchnahme von Lebensrdumen fir die Tierwelt

In der Bau- und Betriebsphase werden vorubergehend (Teil-) Lebensrdume von Tieren in Anspruch genommen.
Hierbei kann es zur Zerstorung von (potentiellen) Lebensstéatten und/ oder Verletzung/ Tétung einzelner Indi -
viduen verschiedener Tiergruppen kommen. Im Hinblick auf die Uberflutung handelt es sich hierbei um aue typi-
sche Prozesse.Durch das Dammbauwerk, die technischen Bauwerke, Wege, Ausgleichs und ErsatzmaRnahmen
werden (Teil -) Lebensraume verschiedener Tiergruppen permanent in Anspruch genommen:

Flederméause:

Im Bereich des Durchlassbauwerkes kommt es zum Telverlust eines Jagdgebietes fir Flederméause. Da am
Standort keine Quartiere bzw. Fortpflanzungs - und Ruhestétten fir Fledermause nachgewiesen werden konn-
ten, kann derzeit eine Erfillung von Verbotstatbestanden nach § 44 (1) BNatSchGdurch das Vorhabenausge
schlossen werden. Es werden jedoch hdhlenreiche Baume in Anspruch genommen, die zum Zeitpunkt des Bau-
beginns potenziell solche Funktionen haben kénnen. Entsprechende Vermeidungs, Ausgleichs- bzw. Ersatzmalf3-
nahmen sind notwendig (GefaO 2019a und 20D).
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Vogel:

Vom Vorhabensind Uberwiegend Brutvogel-Arten ohne besondere artenschutzrechtliche Relevanz und ohne
besondere Anspriiche an ihren Lebensraumbetroffen . Es werden allerdings héhlenreiche Baume in Anspruch
genommen, die (potenziell ) Brutmdglichkeiten fur Hohlenbruter aufweisen . Es kommt hierbei zu einem dau-
erhaften Verlust eines Brutreviers des Stars und zu einem eventuellen Verlust eines Brutreviers des Klein -
spechts. Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden typische Bodenbriiter auRerha Ib der Flache haufiger Uber -
flutungen festgestellt (GefaO 2019a und 2020). GroRflachigere Uberflutungen im Einstaubereich des neuen HRB
bedeuten keine Verschlechterung der Lebensraumqualitat fir die se Arten, da sie an feuchtere und néhrstoffei -
che Bedingungen angepasst sind Nach Darstellung der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung ( saP (Gefa®
2019a) werden hinsichtlich der am Standort nachgewiesenen europaischen Vogelarten die Zugriffsverbote nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG unter Beachtung der Anbrderungen von 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG nicht erfillt, sofern geeig -
nete MaRnahmen zur Vermeidung/ Kompensierung von erheblichen Beeintrachtigungen dieser Arten ergriffen
werden.

Reptilien :

Zaun- und Mauereidechsen wurden im Rahmen der Reptilienkartierung auf erhalb der Flache haufiger Uberflu -
tungen erfasst. Beim Eingriff in den Kleingartenbereich kénnen jedoch (Teil-) Habitate von Zauneidechsen
betroffen sein. Bei entsprechenden Funden im Rahmen der Umgestaltung der Kleingérten sind artenschutz -
rechtliche MaBnahmen (einschlieRlich CE-MaRnahmerf) notwendig (Gefa® 2019a und 2020).

Amphibien:

Das Vorhaben fuhrt im Bereich des geplanten Dammbauwerkes zum Verlust einer grol3eren temporaren Wasser-
flache, die als Laichhabitat fir den Grasfroschdient. Geeighete Ausgleichs und ErsatzmalRnahmen sind vorge
sehen (GefaO 2020).

Insekten (Heuschrecken und Schmetterlinge):
Im Rahmen der Bauphase und dirch die geplanten Bauwerke werden nur geringfligig geeignete Habitatstruktu -

8 Continuous Ecological Functionality Measures = MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat
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ren (Wiesen, Ruderalflachen etc.) fir die am Standort nachgewiesenen Insektenarten in Anspruch genommen.
Durch die temporaren Uberflutungen sind keine negativen Effekte auf Heuschrecken zu erwarten, insbeson -
dere, da sich der Uberwiegende Teil der haufiger iberschwemmten Flachen im Bereich der Waldbestande
befindet, der von dieser Tiergruppe ni cht als Lebensraum genutzt wird, und die betroffene  Sumpfschrecke ein
typischer Feucht- und Nasswiesenbewohnerist. Es kommt zu keinen Beschadigungen oder Zerstérungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des GroR3en Feuerfalters im Rahmen der Bauphase und bei Fillung des geplan
ten Beckens. Auch die meisten mdglichen Habitatflachen werden nicht Uberstaut. Im Hinblick auf den Nacht -
kerzenschwarmer ist davon auszugehen, dass es zu keinen erheblichen eingriffsbedingten Beeintrachtigungen
kommen wird (Gefa® 2019a und 2020).

Gewasserfauna

Waéhrend der Bauphase kann Sediment im Bachbett aufgewirbelt werden und zur Tribstoffanreicherung im
Leimbach fiihren. Dies ist fur einen von Losssedimenten gepragte n Bach nicht ungewoéhnlich und tritt regelma -
Big bei Niederschlags- und Hochwasserereignissen auf. Entsprechend sind die hier vorkommenden Wasserorga
nismen diese Umweltveranderung gewohnt. Eine nachhaltige Schadigung der Tier- und Pflanzenwelt des Fliel3-
gewassers ist damit auszuschlieRen.

Bei den Bauarbeiten zur Verlegung des FlieRBgewassers (Trockenlegung) kommt es zu einer temporéren Beein
trachtigung des Gewasserlebensraums im Bereich des geplanten Durchlassbauwerkes und des Briickenneubaus
mit der Gefahr der Tétung von Fischen und anderen Wasserorganismen.Auf3erdem kommt es in diesem Bereich
zum Verlust eines naturnahen Gewasserlebensraums. Hierbei wird jedoch eine ausreichende 6kologischen
Langsdurchgéangigkeit der Bachsohle des Leimbachs gewahrleistet. Durch die langfristige 6kologische Aufwer -
tung des Leimbachs erfolgt keine nachhaltige Beeintrachtigung der Gewasserfauna . Nach Einstauereignissen
kénnen Fische in vorhandenen Gelandedepressionen gefangen werden und gelangen nicht mehr zuriick in den
Leimbach. Diese Tierverluste sind wie auch bei den bisher erfolgenden Ausbordungen des Leimbachs nicht ver -
meidbar und entsprechen dem natiirlichen Zustand eines Gewéassers mit Uberschwemmungsgebieten. Zur Min-
derung dieser Auswirkung soll der Einstaubereichs aufev ent uel | e AFi schfallen unt
Gegenmalnahmen ergriffen werden (GefaO 2020)
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Schutz-, Minderungs, Ausgleichs und Ersatzmaflnahmen

Geeignete MaRnahmenwerden in der saP (GefaO 2019a) und im LBP (Gefa® 2020) genannt. Hierzu gehoren
Kontrolle zu fallen der Baume auf Fledermausquartier e und gegebenenfalls Umbettung, Bauzeitenregelung,
Anbringen von Nisthilfen fir Hohlenbriter (u.a. fir den Star, CEFMalRhahmé, Anlage von Ersatzlebensraumen
fur Vogel und Insekten, Kontrolle der Kleingéarten auf Zauneidechsen-Vorkommen, gegebenenfalls Umsiedlung/
Vergramung von Reptilien und Amphibien, Aufstellen eines Amphibienschutzzauns wahrend der Bauphase, Neu-
anlage von Laichhabitate n fir Amphibien, Fischevakuierung vor Trockenlegung eines Bachabschnitts. Die zent-
rale Ausgleichsmaflinahme fir den Bau des HRB ist der naturnahe Ausbau des Leimbachs im Bereich der Klein-
garten. Insgesamt wird damit der Leimbach im Rahmen des Vorhabens 6kologisch aufgewertet .

Emissionen und Erschitterungen :

Larmempfindliche Tierarten werden im Rahmen der Bauphase sowie bei den notwendigen Instandhaltungs - und
Pflegemalinahmentemporar gestort. Mogliche negative Auswirkungen auf die Tierwelt werden durch einen zu
erstellenden Bauzeitenplan sowie geeignete technische und organisatorische MalRnahmenvermieden. Durch die
erforderliche Beleuchtung fiir den neuen Radweg kdnnen in diesem Bereich jagende bzw. den Abschnitt flr
Transferflige nutzende Flederméuse sowie andere nachtaktive Sdugetiere, Vogel oder Insekten gesort bzw.
beeintrachtigt werden. Eine Optimierung (Reduzierung) der Beleuchtung entlang des zu verlegenden Radwegs
ist notwendig (GefaO 2019a und 2020).

Auswirkungen auf die Biologische Vielfalt :

Durch die Entfernung bzw. Inanspruchnahme von Vegetationsstrukturen, die wertvolle Lebensraumfunktionen
aufweisen, wird die biologische Vielfalt des Standortes zunéchst verringert. Ein Ausgleich dieser Auswirkungen
ist mittel - bis langfristig durch die genannten Ausgleichs - und ErsatzmalRnahmen und vorallem durch die 6kolo -
gische Gestaltung des neuen Gewasserverlaufs und seiner Umgebung maglich (siehe GefaO 2020)Hierdurch
kann auch eine Erhéhung der Artenvielfalt bzw. der biologischen Vielfalt am Standort erreicht werden. Die
temporéren Uberflutungen werden, wie bisher, kurzzeitig die Biologische Vielfalt auf den betroffenen Flachen
beeintrachtigen, da es zum Verlust von nicht an Hochwasserereignisse angepassten Arten kommt. Die Tier - und
Pflanzenwelt des Standortes wird sich danach aber schnell erhol en und die Vielfalt mindestens wieder auf ihren
urspringlichen Stand bringen.
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Flache und Boden

Flacheninanspruchnahme :

Fur das Vorhaben, werden Flachen temporar (Bauphase, Einstau im Hochwasserfall) oder permanent (Damm-
bauwerk, technische Einrichtungen, Briicke, Wege, landschaftspflegerische MaRnahmen) in Anspruch genom-
men. Dies bedingt einen Flachenentzug und/ oder eine Nutzungsanderung. Insgesamt handelt es sichum ein
kleines Becken mit einer geringen Neuversiegelungsrate. BE-Flachen und Zufahrtswege werden auf das
geringstmdgliche Ausmalfd beschrankt.

Bodeninanspruchnahme :

Boden mit seinen besonderen Funktionen (u.a. Ausgleichskorper im Wasserhaushalt, Schadstoffpuffer) wird
durch die Erdschuttung des Dammbauwerks sowie (Teil-) Versiegelung durch technische Einrichtungen, Briicke,
Wege und landschaftspflegerische MaRnahmen dauerhaft in Anspruch genommen. Hierdurch gehen Bodenfunk-
tionen ganz oder teilweise verloren. Zur Minimierung der Inanspruchnahme von intakten Auenbdden wurde eine
Beckenvariante gewahlt, die eine moglichst geringe Dammaufstandsflache hat. Die Neuversiegelungsrate ist
insgesamt gering.

Bodenentnahme, -abtrag, dauftrag und dagerung, Zerstérung des Bodengefiiges, Bodenverdichtung
Bodenumschichtung erfolgt durch die Erdarbeiten und die geplante Bodenmodellierung. Dies sind unvermeid -
bare Eingriffe in den Boden bei jeder vergleichbaren Baumaflinahme. Auf der Baustelle erfolgt Bodenverdich -
tung und Zerstérung des Bodengefluigesdurch Befahren mit Baufahrzeugen und Maschineneinsatz. Die davon
betroffene Flache wird minimiert, indem fir die Bauarbeiten die festgelegten Arbeitsstreifen genutzt werden

und die Materiallagerung nur auf den definierten La gerflachen erfolgt. Bodenverdichtung im Arbeitsstreifen
kann nach Beendigung der Baumafnahmen teilweise durch Bodenlockerung ausgeglichen werden.Um Boden
verdichtung und Zerstérung des Bodengefiiges durch Zwischenlagerung zuminimieren sind Ober - und Unterbo-
den, die bei den Erdarbeiten anfallen, getrennt auszubauen, zu lagern und wieder einzubauen (Wiederverwen -
dung) (siehe GefaO 2020).

Veranderung der Bodenstruktur und  -erosion:
Zur Vermeidung erheblicher Erosionsschaden der Gewassersohle beim Passiererdes Durchlassbauwerks ist ein
Tosbecken als Energieumwandlungsanlage vorgesehenDie Flache des Standorts ist bereits jetzt schon von

unerheblich
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Hochwasserereignissen betroffen und weist regelméafig tberflutete Auenbdden auf. Zukulnftig finden weiterhin
periodische Uberflutungen in diesem Bereich statt, die die Funktion der Auenbéden erhalten.  H&ufigere Ein-
stauungen, langere Einstauzeiten und VergréRerungen der Einstauflache nach Realisierung des Vorhabenskon-
nen allerdings zu weiteren Verédnderungen der Bodenstruktur (reduktive Verhdaltnisse) und zu verstérkten Sedi -
mentationsprozessen fiihren. Dies sind unvermeidbare Wirkun gen auf den Boden bei jedem vergleichbaren
Vorhaben zum Hochwasserschutz.Bodenerosion ist bei Einstauereignissen méglich, solange der Boden (v.a. im
Dammbereich) noch keine geschlossene Vegetationsdecke aufweist.

Potenzielle Schadstoffeintrdge in den Boden

Mogliche Schadstoffeintrage in den Boden kénnen durch Fahrzeuge und Maschinen (u.a. Ol, Schmiermittel ), im
Bereich von Lagerflachen oder durch Wiedereinbau von entnommenen und eventuell schadstoffbelasteten
Bodenmaterialen erfolgen. Nahr- und Schadstoffeintrage sind wie bereits bisher bei Hochwasserereignissen
mdglich. Durch eine entsprechende Baustellenkontrolle und Maschinenwartung kénnen Bodenverunreinigungen
vermieden werden. Weitere VermeidungsmafRnahmen sind die Klassifizierung und ordnungsgemafRe Lagerung
bzw. entsprechende Entsorgung von anfallendem Bodenaushub. Va Wiedereinbau ist der Boden auf Schadstoff -
gehalte zu prifen. Der Einbau der Bdden hat entsprechend der Einbauklasse bzw. nach den fiir diese Region
besonderen Vorgaben fiir schwermetallbelastete Boden zu erfolgen (siehe GefaO 2020).

Wasser

Flacheninanspruchnahme:
Die geringe Erhdhung des Versiegelungsgrades durch die geplanten Bauwerke und Wegehat keine relevante
Reduzierung der Grundwasserneubildung zur Folge

Baulicher Eingriff in das Gewasserbett des Leimbachs und temporare Verrohrung

Im Rahmen der Baumafinahmen wird im Bereich der geplanten Radwegebriicke randlich in das Gewasserbett
eingegriffen. Die temporare Verrohrung von Gewasserabschnitten (provisorische Wasserhaltung) im Rahmen der
Bauphase bringt eine zeitweise Verdnderung des Abflusses mit sich und kann in diesem Zeitraum eine einge -
schrankte Durchgéngigkeit des Leimbachs bewirken. Eine Unterschreitung der Mindestwassermengen unterhalb
des Vorhabens wird durch die Verwendung von geeigneten Rohrdurchmessern vermieden.

unerheblich
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